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Ocena uzytecznosci agend badawczych ‘
w projektach badawczo-rozwojowych
w ramach RPO WM 2014-2020

Dla Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie

Badanie realizowane w ramach projektu wspoétfinansowanego ze srodkéw
Rggionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata
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Cel badania

analiza uzytecznosci i efektywnosci agend
badawczych sformutowanych na potrzeby
realizacji projektow badawczo-rozwojowych w
ramach Dziatania 1.2 Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego
2014-2020 zgodnych z inteligentng specjalizacja
Mazowsza




Priorytetowe
kierunki badan

Kryteria wyboru
operacji
finansowych
dotyczace
inteligentnych
specjalizacji
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Obszary badawcze

Karta Projektu
Innowacyjnego

Wspodtpraca
przedsiebiorstw
oraz jednostek
naukowych w
obszarach
inteligentnych
specjalizacji
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Metodologia

IDI eksperci
DENQGC-EI I — IDI z 1Z, IP oceniajacy
whnioski

IDI cztonkowie
grup roboczych
ds. IS

CAWI
wnioskodawcy

Panel
ekspertow

Case study Emmd Benchamarking Esg



WYNIKI BADAN
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Wyniki badania: charakterystyka
whnioskodawcoéw c.d.

Wielkos¢ przedsiebiorstwa

48,6% 36,4% 9,5% 5,5%
mikro mate Srednie duze

A 4

Forma prawna

66% 14% 12%
Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig Osoba fizyczna prowadzaca dziatalnos¢ gosp. Spotki akcyjne

Sekcja PKD

0,
30% 25% 20%

J Informacja i komunikacja C Przetwdrstwo przemystowe

M Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa i
techniczna




Wyniki badania: Ocena uzytecznosci i
adekwatnosci mechanizmu agend badawczych

Mechanizm agend
zrozumiaty

Wystuchanie gtosu
zainteresowanych

Reprezentatywnosc
opinii poddawana w
watpliwosé

Niska frekwencja ze
strony przedsiebiorcow
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Wyniki badania: Ocena uzytecznosci i
adekwatnosci mechanizmu agend c.d.

‘Kampanie

wskazujgce
‘ przyktady
Portale sukcesu
spotecznosciowe
np. Facebook

Informowanie
mailowe




Wyniki badania: Ocena uzytecznosci i
adekwatnosci mechanizmu agend c.d.

Czy zastosowanie mechanizmu agend badawczych wptyneto na
Panstwa zainteresowanie konkursem?

6,0%

64,3%

ozytywnie = Ani pozytywnie, ani ne
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Wyniki badania: Ocena uzytecznosci i
adekwatnosci mechanizmu agend c.d.

Czy wedtug Pana/Pani obszary inteligentnych specjalizacji
doprecyzowane w agendach badawczych odzwierciedlajg potrzeby
przedsiebiorcow w zakresie B+R?

6,5% 3,9%

9,1%
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Wyniki badania: Karta Projektu Innowacyjnego

Eksperci

} AdmepoySoIupn




Wvyniki badania: Kryteria wyboru projektow

Ocenione pozytywnie

Kryteria dotyczace inteligentnej specjalizacji:
wskazano propozycje zmian w zakresie
doprecyzowania nazw, definicji

Zaproponowano zmiany dla kryteridow:
Udziat sSrodkéw wtasnych

Wspotpraca ze sferg B+R
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Wyniki badania: Kryteria wyboru projektow c.d.

Ocena kryteriow dotyczacych inteligentnej specjalizacji zastosowanych w konkursie na projekty
badawczo-rozwojowe (Dziatanie 1.2)

Zastosowane kryteria skutkujg nadmiernymi obcigzeniami
(ryTeria siutesa nadmiernymi 9°¢1a 194% AN 21,0% 27,4%  [B2%
administracyjnymi dla wnioskodawcéw
Sposob oceny kryterium wymaga zmiany (w tym wagi punktowe) 12,9% _ 27,4% 30,6% I1,6%
Definicje kryterium wymagajg zmiany/dopracowania  11,3% _ 14,5% 32,3% I1,6%
Nazwy kryteridw wymagaja zmiany/dopracowania  9,7% _ 19,4% 37,1% 0,0%
Nie majg wptywu na jakos¢ projektow, a jedynie na zawartosé
P e e o = 161% [889% 30,6% 14,5% 2%
whiosku

Podnoszg jakos¢ projektéw (jego produktow i rezultatow) 6,5‘7_ 40,3% 17,7% -
Pozwalajg na obiektywng ocene wnioskdw 1,_ 48,4% 11,3% ‘%
Wystarczajgco precyzyjne 4,8_ 25,8% 16,1% .,2%
Jednoznacznie sformutowane ' 9,7% _ 29,0% 9,7% .,2%
Jasno sformutowane | 17,7% [ CASN  17.7%  81%[16%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%

Zdecydowanie tak M Raczej tak Ani tak, ani nie Raczejnie M Zdecydowanie nie



Wyniki badan: Wspotpraca przedsiebiorstw oraz
jednostek naukowych

Czy wedtug Pana/Pani projekty B+R zgodne z agendami badawczymi
stymulujg transfer wiedzy miedzy nauk3 a biznesem?

Zdecydowanie nie 4,1%

Raczej nie 17,6%

Ani tak, ani nie 21,6%

Raczej tak 39,2%

Zdecydowanie tak 17,6%

0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0% 40,0% 45,0%




Wyniki badan: Wspotpraca przedsiebiorstw oraz
jednostek naukowych c.d.

Wspobtpraca
Czy realizacja projektu w ramach konkursu wymagajacego zgodnosci z

priorytetowymi kierunkami badania przyczynia sie do uruchomienia wspotpracy
przedsiebiorstw oraz jednostek naukowych?

Zdecydowanie nie
3.2%

Zdecydowanie tak
30,6%

Raczej tak
43.5%

Badanie CAWI z wnioskodawcami




WNIOSKI | REKOMENDACIE
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Whioski i rekomendacje

e Zmiana nazwy kryterium dostepu nr 3 na “Zgodnosc
projektu z przynajmniej jednym priorytetowym
kierunkiem badan okreslonym dla obszarow
inteligentnej specjalizacji” oraz odpowiednie
przeformutowanie definicji kryterium.

* Zmiana nazwy kryterium merytorycznego
szczegotowego nr 1 na “Wptyw projektu na rozwaj
technologii, sektorow gospodarczych lub procesow
ustugowych, zidentyfikowanych jako kluczowe dla
rozwoju regionu”.

e Zalecane poszerzenie dostepnej skali oceny w rama

tego kryterium i dodanie opcji ,,1 wspierany sekto

darki/technologii wiodacych/proceséw. . .
A A A
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Whioski i rekomendacje

* Zmiana kryterium merytorycznego szczegétowego nr 2:
,Zg0dnie z RPO WM 2014-2020, kryterium promuje
Whioskodawece, ktory wykazat, ze projekt ma zwiekszony
potencjat oddziatywania na gospodarke regionu wynikajgcy
ze zgodnosci z wiecej niz jednym obszarem inteligentnej
specjalizacji”. Nalezy uwzglednic projekty, ktore dotycza
obszarow na styku inteligentnych specjalizacji i dziedzin
okreslonych w agendach badawczych.

* Zmniejszenie maksymalnej liczby punktow mozliwej do
uzyskania za udziat srodkéw wtasnych — (rekomendacja
oparta na zebranych w badaniu opiniach wnioskodawcow,
jak i ekspertéw oceniajgcych wnioski, ktorzy wskazuja, z
zbyt duzg wage przypisano temu kryterium).
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Whioski i rekomendacje

* Liczba punktow przydzielanych w ramach
kryterium ,Wspotpraca ze sferg B+R” powinna
zalezec nie tylko od deklarowanej liczby jednostek
naukowych zaangazowanych we wspotprace, ale
rowniez od charakteru wspotpracy i jej jakosci -
intensywnosci, umocowania w konkretnych
zapisach umow o wspotpracy, itp.

* W KPI nalezy skorygowac rodzaje innowacji,

usuwajgc powtarzajgce sie innowacje proceso

jezeli KPI pozostanie zatgcznikiem do wnios

e e
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Whioski i rekomendacje

e Koniecznosc informowania na temat formowania grup
roboczych ds. inteligentnych specjalizacji, ktore zajma
sie wytanianiem priorytetowych kierunkow badan.
Intensyfikowanie dziatan informacyjnych, podkreslanie
korzysci z uczestnictwa w grupach roboczych.

e Zakres wnioskow i zatgcznikow koniecznych na etapie
aplikowania o dofinansowanie generuje duze
obcigzenia administracyjne oraz finansowe.
Proponowane ograniczenie liczby informacji
wymaganych na etapie sktadania wniosku oraz wiek
wsparcie ze strony IP.
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Dziekuje za uwage!
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