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WNIOSKI | REKOMENDACIE

Ponizej zaprezentowane zostang najwazniejsze wniosku ptynace z raportu oraz rekomenda-

cje wynikajace z przeprowadzonych badan.

Pozycja Polski na mapie innowacyjnej Europy

Wedtug holenderskiego instytutu MERIT, realizujgcego corocznie na zlecenie Komisji Euro-
pejskiej badania nad innowacyjnoscia, Polska znajduje sie w gronie krajow UE o najnizszym pozio-
mie innowacyjnosci. Co wiecej, tempo poprawy sytuacji w ostatnich latach byto niewielkie. Znacz-
nie szybciej od Polski rozwijaty sie wszystkie kraje transformacji (z wyjatkiem Chorwacji). Jest to
niepokojgce w kontekscie podstaw do dalszego rozwoju kraju oraz jego regiondw.

Patrzac na szczegdtowe przekroje danych udostepnianych w raportach Komisji, mozna za-
uwazyc¢, ze stosunkowo jest dobra sytuacja Polski w zakresie kapitatu ludzkiego. Znacznie gorzej jest
natomiast w przypadku systemu nauki, liczby innowatoréw oraz przedsiebiorczosci i powigzan
biznesowych (pod tym ostatnim wzgledem sytuacja w dodatku stale sie pogarsza). Sg to bolgczki
systemu innowacji catego kraju, w tym réwniez, w pewnej mierze, wojewddztwa mazowieckiego.

Pomimo ze Mazowsze jest najbardziej innowacyjnym wojewddztwem w Polsce, to w po-
rownaniach do innych regionéw europejskich plasuje sie na peryferiach Europy. Co prawda, zostato
ono zaliczone przez MERIT do grona ,umiarkowanych innowatoréw”, ale ten eufemizm oznacza, ze
wzgledem sredniej unijnej wojewddztwo mazowieckie doswiadcza regresu rozwoju (podobnie jak
wiekszos¢ innych regiondéw Polski).

Co wiecej, zgodnie z ,paradoksem regionalnej innowacyjnosci”, przy zwiekszonym napty-
wie srodkéw z funduszy europejskich obserwuje sie pogarszanie sie sytuacji innowacyjnej. Ponadto,
»Zdecydowanie wiekszy wptyw na poziom innowacyjnosci ma udziat firm w sieciach wspétpracy
anizeli naktady budzetowe na wzrost innowacyjnosci” Poszewiecki (2011, s. 22). Kontynuowanie
skupiania duzej uwagi w realizacji regionalnej polityki innowacyjnej na wydatkowaniu srodkéw unij-
nych, nawet tych przeznaczonych na wspieranie dziatat innowacyjnych, moze tworzy¢ duze ryzyko
dla przysztego Mazowsza. Nalezatoby poszukiwac innych Zzrédet poprawy sytuacji innowacyjnej,
niz poprzez fundusze unijne. Oznacza to, ze model dotychczas prowadzonej regionalnej polityki

innowacyjnej, w duzej mierze oparty na funduszach unijnych, powinien zosta¢ przeformutowany.
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Powyzsze rekomendacje wynikajg z badan przeprowadzonych na zlecenie Komisji Europej-
skiej przez MERIT. Odnosimy sie do nich by pokazaé, ze wyniki badan autoréw niniejszego raportu,
ktére mogtyby budzi¢ ew. kontrowersje, nie sg odosobnione. Pokazane ponizej wyniki obliczen po-
twierdzajg wnioski prezentowane przez Komisje oraz je uszczegoétawiajg, eksponujac detale zwia-
zane z przemianami pozycji innowacyjnej Mazowsza, poréwnujac ten region je z wieloma innymi w
Europie oraz wykorzystujgc w tym celu kilka razy wiecej danych, niz uzyto w raportach MERITu.

Jak zostato to pokazane w dalszych rozdziatach niniejszego opracowania, regiony europej-
skie pod wzgledem innowacyjnosci dzielg sie na dwie dos¢ wyrazne grupy. Jednak podziat ten nie
przebiega w sposob intuicyjny, czyli wzdtuz linii prostej: stare i nowe kraje cztonkowskie. Owszem,
te ostatnie z reguty zajmujg dalsze pozycje na mapie innowacyjnej Europy (por. np. pierwsza strona
niniejszego raportu), ale niektére z nich poczynity duze postepy.

Polska (z wyjatkiem Mazowsza), wraz z wiekszoscig obszaru Wegier, Rumunii i Butgarii two-
rzyta europejska ,$ciane wschodnig” innowacyjnosci. Oprécz tych krajéw, do europejskich pery-
feridw pod wzgledem innowacyjnosci zaliczyé mozna czesc regiondw potudnia Europy (oraz teryto-
ria zamorskie panstw UE). Klasyfikacja ta nie odzwierciedla potozenia geograficznego danego kraju
czy regionu na peryferiach Europy (gdzie znajduja sie kraje skandynawskie, Irlandia czy Wielka Bry-
tania), ale podkresla wystepowanie znaczacych zapdznien w rozwoju opartym na innowacjach prze-

waznie we wschodnich i potudniowych regionach Europy.

Pozycja Mazowsza pod wzgledem poziomu innowacyjnosci

Dla lepszego zobrazowania innowacyjnej mapy Europy, jej regiony podzielono na sze$é grup
(w badaniach MERIT stosowano mniej szczegdtowy podziat tylko na cztery grupy) pod wzgledem ich
innowacyjnosci (mierzonej w tym badaniu ,wskaznikiem IWI”). Jak pokazaty wyniki, przez caty okres
analizy (tj. 2003-2011) wojewodztwo mazowieckie znajdowato sie w czwartej grupie, podczas gdy
pozostate wojewddztwa — w pigtej (czy nawet szdstej). Mazowsze zostato zaliczone do grupy 35
srednio-nisko rozwinietych pod wzgledem innowacyjnosci regionéw i byto w tej grupie jedynym
wojewddztwem z Polski (o tak wysokiej pozycji). Ponadto, w réznych bardziej szczegétowych prze-
krojach wojewodztwo mazowieckie wyrdznia sie na tle reszty Polski — czesto zajmujgc pierwsze
miejsce i czasami wyraznie dominujgc nad innymi. Jednakze poréwnanie z innymi regionami euro-
pejskimi nie wyglada juz tak korzystnie: Mazowsze w 2011 r. byto dopiero na 110. miejscu w Euro-

pie (na 170 badanych regionéw) pod wzgledem wartosci wskaznika IWI.

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy
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Stosunkowo niska pozycja wcale nie musi decydowac o tym, jakie miejsce bedzie zajmowat
dany region w przysztosci (cho¢ — jak pokazaty badania —to jedna z wazniejszych determinant inno-
wacyjnosci). Stagd w opracowaniu zbadane byto tempo zmian zachodzgcych w réznych regionach w
maksymalnie dtugim okresie, dla ktorego dostepne byty dane — by mozliwe byto zaobserwowanie

prawidtowosci, ew. trendéw. Pod tym wzgledem jednak sytuacja Polski nie nalezy do najlepszych.

Rysunek 1. Innowacyjnos¢ regionéw w Europie w 2011 r.
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Sposrod krajow transformacji w latach 2003-2011 jedynie Butgaria i Rumunia posiadaty
wiecej wolniej rozwijajgcych sie regionéw od Polski. Ponadto, tylko w Rumunii srednie tempo roz-
woju innowacyjnego regiondéw byto nizsze, niz w Polsce. Natomiast najwiecej szybko rozwijajgcych
sie regionow posiadaty Stowacja i Stowenia, ktére mogtyby byé wzorem do nasladowania; wtasnie

na Stowacji zidentyfikowano jeden z dwdéch najszybciej rozwijajacych sie regionéw europejskich.

Rysunek 2. Tempo zmian innowacyjnosci regionéw w Europie w latach 2003-2011
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Wiele regiondw z krajéow transformacji systemowej graniczacych z Niemcami i Czechami
charakteryzowato sie wyraznie szybszym od innych tempem rozwoju innowacyjnosci. Wsrdd nich
znalazly sie tez najszybciej rozwijajacy sie region Stowacji (tj. Bratystawa) oraz dwa najszybciej roz-
wijajace sie wojewddztwa. Mazowsze odnotowato niskie, cho¢ dodatnie tempo wzrostu. Byto ono
pigtym regionem w Polsce oraz 118. regionem europejskim pod wzgledem tempa rozwoju innowa-
cyjnosci w latach 2003-2011.

Sprawdzono réwniez, czy okres wdrazania Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza
przyniost dotad istotne zmiany w zakresie tempa zmian pozycji innowacyjnej tego wojewddztwa.
Mazowsze w latach 2004-2008 mozna zauwazy¢, ze rozwijato sie ono w tempie zblizonym (dokfad-
niej: niewiele nizszym) do $redniego tempa rozwoju regionédw unijnych. Jednakze badajac okres od
2008 r. okazato sie, ze zamiast konwergencji rozwoju innowacyjnego, obserwowana jest dywer-
gencja: Mazowsze zamiast dogania¢ Srednig unijng, pogtebia swdéj dystans do reszty Europy pod
wzgledem rozwoju innowacyjnosci. Jest to niepokojace zjawisko, zwtaszcza biorgc pod uwage duzg
skale spadkéw. Pie¢ wojewddztw odnotowato szybsze od Mazowsza tempo poprawy sytuacji (naj-
szybciej je doganiaty wojewddztwa zachodniopomorskie i dolnoslgskie). Ponadto, w latach 2008-
2011 Mazowsze byto 21. najwolniej rozwijajacym sie regionem Europy (na 170 analizowanych) i
trzecim najwolniej rozwijajgcym sie wojewédztwem. Od 2008 r. poziom innowacyjnosci Mazow-
sza sie pogarszat, lecz region ten nadal miat duzg przewage nad pozostatymi w Polsce i przez caty

okres analizy Mazowsze pozostawato na pierwszym miejscu wsrod polskich regionéw.

Struktura innowacyjnosci Mazowsza na tle innych regionow

Pod wzgledem kapitatu ludzkiego wojewddztwo mazowieckie osiggato w kazdym z anali-
zowanych lat wyniki wyzsze, niz srednia unijna. Od 2009 r. réwniez pod wzgledem stanu gospo-
darki regionu Mazowsze plasuje sie powyzej sSredniej unijnej. Zatem potencjat do rozpoczecia
szybkiego rozwoju opartego na innowacyjnosci nalezy oceni¢, jako dos¢ dobry (nieco wyzszy od
$redniej unijnej) — najlepszy sposrod regionéw Polski.

Jednakze pomimo to, w latach 2009-2011 znacznemu pogorszeniu ulegta dziatalnos¢ inno-
wacyjna firm wojewodztwa mazowieckiego, a takze rezultaty tej dziatalnosci. Innymi stowy, po-
prawiajacy sie potencjat nie miat przetozenia na poprawe dziatalnosci innowacyjnej firmi ich re-
zultatow. Ujmujac to w inny sposéb, mozna powiedziec, ze wiele szans na poprawe sytuacji, mimo

dobrych warunkéw startowych, zostato niewystarczajgco wykorzystanych.

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy 9
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Najwiekszym hamulcem rozwoju innowacyjnego wojewoédztwa mazowieckiego w latach

2003-2011 byta stabos¢ dziatalnosci innowacyjnej firm. Natomiast za najwiekszy motor napedowy

mozna uznac poprawiajgcy sie stan gospodarki regionu.

Pozycja Mazowsza w poszczegolnych kategoriach wskaznika IWI w 2011 r. ksztattowata sie

W nastepujgcy sposdb:

1.

sze

pod wzgledem stanu gospodarki Mazowsze byto w dolnej grupie regiondw dazacych do bycia
liderami; podobnie jak inne regiony stoteczne krajow transformacji, wyrdzniato sie ono na tle
»europejskiej sciany wschodniej”; ponadto sytuacja w okresie 2008-2012 poprawita sie;
pod wzgledem kapitatu ludzkiego Mazowsze znalazto sie wysoko na tle innych regionéw — byto
w dolnej grupie liderédw i zdecydowanie wyprzedzato inne wojewddztwa;
pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm wojewddztwo mazowieckie byto w grupie skrom-
nych innowatoréw (wyprzedzone zostato przez siedem innych wojewddztw); od 2008 r. spadto
do grupy najstabiej rozwinietych regionéw (podczas gdy w tym czasie dwa inne wojewddztwa
awansowaty do wyzszej grupy);
pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm Mazowsze uplasowato sie w dolnej
grupie umiarkowanych innowatoréw.

Podsumowujac: najwieksze zapdznienie wzgledem innych regionéw europejskich Mazow-

odnotowywato w aspekcie dziatalnosci innowacyjnej firm, natomiast najwiekszym atutem wo-

jewodztwa byta sytuacja w zakresie kapitatu ludzkiego.

Pod wzgledem tempa zmian w poszczegdlnych filarach wskaznika IWI:

filar sytuacji gospodarczej:

e wsrdd najszybciej rozwijajgcych regiondw znalezé mozna przede wszystkim kraje Europy
Srodkowej i Wschodniej;

e Mazowsze, choc¢ znalazto sie na 54. miejscu w Europie, byto jednak w okresie obejmujgcym
lata 2000-2012 trzecim, najwolniej rozwijajgcym sie wojewddztwem (a dodatkowo od
2010 r. odnotowywane jest ostabienie tempa zmian);

filar kapitatu ludzkiego:

e najszybciej rozwijaty sie regiony Wielkiej Brytanii i Grecji, najwolniej — Szwecji i Niemiec;

e Mazowsze byto na 88. miejscu w Europie i trzecim od korica w Polsce;

e 0d 2010 r. odnotowano zmniejszenie sie tempa zmian;

filar dziatalnosci innowacyjnej firm:

e wsrdd najszybciej poprawiajgcych swojg sytuacje regiondw znalazty sie zarowno obszary
zachodnioeuropejskie (np. pétnocna Francja), jak pochodzace z krajéw transformaciji (np.

z Wegier czy ze Stowacji);

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy
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e w latach 2003-2011 warto$é miary stanu dziatalnosci innowacyjnej firm Mazowsza pogor-
szyta sie 0 40%;

e 90% regiondw europejskich rozwijato sie szybciej od Mazowsza;

e region ten zajat 10. miejsce w Polsce, przy czym tylko jedno wojewddztwo odnotowato po-
prawe sytuacji w analizowanym okresie;

e natleinnych regionéw europejskich, Mazowsze odnotowuje od 2008 r. pogorszenie tempa
Zmian;

4. filar rezultatow dziatalnosci innowacyjnej firm:

e najszybsza poprawa odnotowana byta w Zachodniej Europie (np. pétnocna Francja, potu-
dniowa Portugalia, Berlin i Hamburg, regiony Grecji) oraz na obszarach z krajéw transfor-
macji (przede wszystkim ze Stowacji, ale tez z Czech);

e polskie wojewddztwa stanowity dos¢ duzg czes¢ najwolniej rozwijajgcych sie regiondw eu-
ropejskich;

e Mazowsze znalazto sie wsrdd ostatnich 10% analizowanych regionéw, ale jednoczesnie w
czotéwece polskich regiondw (trzecie miejsce);

e na tle innych regionédw europejskich, Mazowsze odnotowywato od 2008 r. pogorszenie

tempa zmian.

Poréwnujgc Mazowsze ze Srednig krajowg pod wzgledem poszczegdlnych filarow IWI
mozna zaobserwowac:
1. wfilarze gospodarki regionu:
e zwiekszanie sie przewagi Mazowsza nad pozostatymi regionami Polski we wszystkich przy-
padkach wskaznikéw;
e od 2008 r. wszystkie wartosci wskaznikow charakteryzowaty sie tendencja wzrostowg, a
szczegoblnie zwiekszyta sie warto$¢ dochodu dyspozycyjnego oraz wydatkdéw publicznych na
B+R;
e wzrosty te byty z reguty nizsze od Sredniej krajowej (z wyjatkiem wydatkdw publicznych na
B+R i stopy zatrudnienia w 2012 r.);
2. w filarze kapitatu ludzkiego:
e wartosci poszczegdlnych wskaznikdw byty wyzsze od sredniej krajowej i generalnie zmie-
niaty sie w niewielkim zakresie;
e wyjatkiem byta znaczgca poprawa — na tle innych regionéw europejskich — pod wzgledem

odsetka ludnosci z wyzszym wyksztatceniem oraz zatrudnienia w nauce i technice;

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy 11



12

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

E KAPITAL LUDZKI Mazowsze. T -

3. w filarze dziatalnosci innowacyjnej firm:
e generalnie wszystkie wskazniki dziatalnosci inwestycyjnej dla Mazowsza charakteryzo-
waty sie spadkami od 2004 r.;
e szczegblnie duze spadki odnotowano (od 2006 r.) w zakresie wspétpracy innowacyjnych
firm;
4. w filarze rezultatdw dziatalnosci innowacyjnej firm:
e pod wzgledem innowacji marketingowych lub organizacyjnych, a takze sprzedazy innowa-
cji, wojewddztwo mazowieckie plasowato sie ponizej Sredniej krajowej;
e duzg bolgczka zaréwno wojewddztwa mazowieckiego, jak i reszty kraju, jest niewielka ilos¢
whnioskow patentowych (nie tylko w zakresie wysokich technologii, ale i w ogdle);
o dos¢ znaczaco poprawita sie sytuacja w aspekcie zatrudnienia w ,,sektorach wiedzy”;
e natomiast istotnie pogorszyta sie sytuacja pod wzgledem liczby innowacji produktowych

i procesowych.

Przyczyny pozycji innowacyjnej Mazowsza oraz rekomendacje

Pordwnanie pozycji innowacyjnej w danym roku oraz jej zmian w kolejnych latach pokazuje,
Ze regiony o wyjsciowo niskiej pozycji innowacyjnej w pdzniejszych okresach wolno sie rozwijaty.
Szczegdlnie wyraznie widac to w Rumunii, Butgarii, Portugalii, w niektérych czesciach potudniowych
Wtoch oraz w Polsce. Jednakze dalsze badania pokazaty, ze zwigzek pomiedzy wyjsciowym pozio-
mem innowacyjnosci a tempem rozwoju innowacyjnego w pdzniejszych latach nie wystepuje. Ozna-
cza to, ze stabiej rozwiniete regiony majg szanse zardwno na podniesienie swojej innowacyjnosci,
jak i na jej pogorszenie. Spostrzezenie to mozna uznac za optymistyczny wniosek w kontekscie dal-
szego rozwoju polskich regionéw, w tym Mazowsza.

Warto rowniez zauwazy¢, ze pomimo, iz wyjsciowy poziom innowacyjnosci nie determinuje
konwergencji, to jedng z najwazniejszych determinant koricowej pozycji innowacyjnej jest poczat-
kowy jej poziom, co z kolei jest zgodne z teorig zaleznosci od uprzednio obranej Sciezki rozwoju
(path-dependency). W zwigzku z tym zmiana potfozenia danego regionu wzgledem innych, w tym
Mazowsza, jest trudna do przeprowadzenia. Najwazniejsze w tym zakresie bedzie podjecie dziatan
skoncentrowanych na wptywaniu na podnoszenie rezultatdw dziatalnosci innowacyjnej firm (oraz
na prowadzacej do niej, samej dziatalnosci tych przedsiebiorstw). Mimo ze dla wskaznika IWI

zmiany kapitatu ludzkiego oraz stanu gospodarki regionu okazaty sie by¢ bezposrednio statystycznie

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy
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nieistotne, to jednak sg one — posrednio — podstawg potencjatu rozwoju firm innowacyjnych i wpty-
waja na intensyfikacje dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw. Jednakze, zbyt duze przyrosty ka-
pitatu ludzkiego, zwtaszcza przy niskim poziomie rozwoju gospodarki regionu, mogg mie¢ ujemny
wptyw na dziatalnos¢ innowacyjng firm. Dla osiggniecia maksymalnych rezultatéw dziatalnosci in-
nowacyjnej firm nie jest potrzebny bardzo wysoki poziom kapitatu ludzkiego. W obecnych warun-
kach, wysokos¢ kapitatu ludzkiego (czy doktadniej koncentracja zasobdw na jego podnoszeniu) na
Mazowszu moze by¢ zbyt wysoka i ograniczone — z natury rzeczy — zasoby te nalezatoby przekiero-
wac w strone dziatan bardziej bezposrednio proinnowacyjnych (tj. na poziomie firm).

Poréwnania miedzyregionalne w dziedzinie poziomu innowacyjnosci w Polsce (tj. dziatalno-
sci firm i jej rezultatéw) wskazujg na dos$¢ duze podobienstwo wojewddztw do siebie. Oznacza to,
ze mozliwe przyczyny pogarszajgcej sie sytuacji zwigzane s w wiekszym stopniu z sytuacjg catego
kraju, niz ze specyfika regiondw. W zwigzku z powyzszym, mozna podejrzewaé, ze by¢ moze wieksze
mozliwosci sprawcze w zakresie kreowania skutecznej polityki innowacyjnej umiejscowione sg na
poziomie krajowym, nie zas regionalnym. To z kolei moze powodowa¢é koniecznos¢ koordynac;ji pio-
nowej prowadzenia polityki innowacyjnej: tej na poziomie krajowym z politykami regionalnymi (to
uwaga ogdlniejsza, dotyczaca nie tylko Mazowsza), a takze — co wynikato z bardziej szczegétowych
wskaznikéw — z polityka lokalng. W literaturze mowi sie tu o rzadzeniu wieloszczeblowym (multi-
level governance), ktore jest szczegdlnie istotne w przypadku szacowania efektywnosci funkcjono-
wania klastrow (np. Borras i Tsagdis 2011).

Jak wspomniano mozna znalez¢ potwierdzenie wystepowania ,,paradoksu regionalnej in-
nowacyjnosci”, polegajgcego na tym, ze wiekszos¢ regionéw otrzymujacych znaczgce fundusze z
Programoéow Ramowych i z Funduszu Spojnosci jest mniej innowacyjna (RIS 2014, s. 7). Stawia to
pod znakiem zapytania efektywnos¢ krajowych i regionalnych polityk innowacyjnych finansowa-
nych ze sSrodkéw wspdlnotowych. Jest to wazna uwaga w kontekscie szans rozwojowych Mazowsza.

Analiza skupien wykazata, ze wojewddztwo mazowieckie pod wzgledem struktury wskaz-
nika IWI jest najbardziej podobne do regionu stotecznego Rumunii (tj. Bukareszt-lifov). Razem z
nim wykazuje podobienstwo do grupy siedmiu regionéw hiszpanskich. Nie jest to jednak wystar-
czajaco dobry ,wzoér do nasladowania” dla Mazowsza. Za takowy przyjeto najszybciej rozwijajgce
sie pod wzgledem poprawy pozycji innowacyjnej regiony takie jak: Bratystawa (SKO1 wg oznaczen
NUTS2), region pétnocno-wschodni Czech (CZ05) oraz Stowenia Wschodnia (SI101). Po skonstruo-
waniu, na podstawie wartosci dla ww. regiondéw, ,wzorca” okazato sie, ze pod wzgledem sytuacji
gospodarczej regionu i kapitatu ludzkiego niewiele aspektéw w wojewddztwie mazowieckim wy-

maga poprawy. Natomiast najgorsza sytuacja zostata zidentyfikowana w przypadku dziatalnosci

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy 13
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innowacyjnej firm — rozbieznosci miedzy ,wzorcem” a Mazowszem byty bardzo duze. Jest to ob-
szar, w ktorym nalezatoby skoncentrowaé najwiecej dziatan.
Warunki poczgtkowe dla rozwoju Mazowsza w poréwnaniu do regiondéw ,,wzorcowych”
byty podobne (2003 r.). Sytuacja zaczeta sie pogarsza¢ od 2008 r. Doszto do powiekszenia sie luki
pomiedzy Mazowszem a ,wzorcem”, a odpowiedzialny za to byt gtdéwnie pogtebiajacy sie (wzgle-
dem innych regionéw europejskich) niski poziom dziatalnosci innowacyjnej firm. W latach 2010-
2011 trudna sytuacje pogorszyty dodatkowo obnizajgce sie rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm.
Badajac doktadniejsze przyczyny tego zjawiska zauwazyé mozna, ze dziatalnos¢ innowacyjna
na Mazowszu pod wzgledem wszystkich zastosowanych w badaniu wskaznikdw ulegta negatywnym
zmianom. W przypadku rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej byto podobnie (za wyjatkiem wskaz-
nikdw odnoszgcych sie do wnioskéw patentowych). Poszukujgc obszaréw, ktére wymagajg szcze-
golnego zainteresowania ze strony wtadz Mazowsza, zidentyfikowano przede wszystkim nastepu-
jace:
1. wydatki na innowacje niezwigzane z dziatalnoscig badawczo-rozwojowg,
2. sprzedaz innowacji nowych na rynku i nowych dla firmy,

nastepnie:
3. wspdtpraca innowacyjnych matych i srednich przedsiebiorstw z innymi,

4. zatrudnienie w sektorach technologicznych i o intensywnym zastosowaniu wiedzy.

Jednoczesnie wskazniki te powinny stanowic kolejne priorytety w ew. zmianach prowadzo-
nej na Mazowszu polityki innowacyjnej. To znaczy, by podazy¢ za najszybciej rozwijajgcymi sie pod
wzgledem innowacyjnosci regionami europejskimi réwniez przechodzacymi transformacje syste-
mowa, strategia innowacji wdrazana na Mazowszu powinna uwzgledniaé przede wszystkim za-
gadnienia:

e podnoszenia przez firmy wydatkdw na innowacje, ktore nie bytyby zwigzane z dziatalnoscia
badawczo-rozwojowg, np. wspieranie naktadéw na innowacje marketingowe, organizacyjne
czy procesowel, a takze

e stymulowanie sprzedazy innowacji, ktére sg nowe dla rynku oraz nowe dla firm (zamiast utrzy-

mywania innowacji wewnatrz firm, bez ich dalszej komercjalizacji).

1 Jest to rekomendacja, ktéra mogtaby zostaé potraktowana jako kontrowersyjna dla ortodokséw innowacyjnosci, zwtasz-
cza pochodzacych ze srodowisk politechnicznych czy przemystowych. Wynikata ona jednak z obliczen przeprowadzonych

w ramach opracowanej metodyki badawcze;j.

A
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Oba wspomniane kierunki zmian nie byty dotagd w wystarczajagcym stopniu akcentowane
zarowno w programie ogdlnokrajowym (POIG 2007-2013), jak i w programie regionalnym (RIS Ma-
zovia). Ponadto, w dalszej kolejnosci zmiany w dziataniach strategicznych powinny by¢ skierowane
na:

e stymulowanie wspétpracy firm (np. w formie klastréow, wspdtpracy w parkach technologicz-
nych, inkubatorach itp.) oraz
e podnoszenie zatrudnienia w firmach dziatajgcych w sektorach zaawansowanych (ale nie tylko
w przemysle — réwniez w sektorach ustug o intensywnym wykorzystaniu wiedzy).
By poprawic pozycje innowacyjng, przede wszystkim nalezy wspierac:
e wydatki innowacyjne poza B+R oraz
e innowacje produktowe lub procesowe w MSP.

Poprawa sytuacji w ,,tradycyjnych” sektorach gospodarki nie przyczynia sie do wzrostu za-
interesowania innowacjami. Stad nie nalezy oczekiwaé, ze wraz z poprawianiem sie sytuacji regionu
(wychodzeniem z kryzysu itp.) automatycznie pojawi sie poprawa pozycji innowacyjnej. Badania
wykazaty brak takiej zaleznosci — szanse na sukces regionu przy przyjeciu tzw. strategii czekania na
poprawe innowacyjnosci nie znajdujg potwierdzenia w wynikach badan. Daje to uzasadnienie dla
prowadzenia polityki innowacyjnej (z zastrzezeniami wspominanymi wczesniej). W szczegdlnosci,
dla przyspieszenia rozwoju innowacyjnosci nalezatoby wspiera¢ tworzenie wszystkich typéw inno-
wacji oraz stymulowa¢ zwiekszanie ich sprzedaiy.

Wsrdd pozostatych rekomendacji wynikajgcych z badan mozna wymienic¢ nastepujace:

e dla poprawienia rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej:
= nalezy zmniejszy¢ nacisk na rozwdj kapitatu ludzkiego dbajac jednoczesnie o gospodarke
lub
=  wplynac¢ na przyspieszenie rozwoju kapitatu ludzkiego, by szybko przejs¢ przez poziom sta-
bego oddziatywania na rezultaty;
e dla podniesienia rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej nalezatoby:
= wspierac zarowno stan gospodarki, jak i dziatalnos¢ innowacyjng przedsiebiorstw;
= Dbardziej wspieraé dziatalno$¢ innowacyjng firm, niz kapitat ludzki.

Bezposrednig rekomendacjg ptyngca z powyzszych spostrzezen jest sugestia, ze na obec-
nym etapie rozwoju wojewddztwa mazowieckiego nalezatoby oddziatywaé na dziatalnos¢ inno-
wacyjng firm m.in. poprzez dbanie w wiekszym stopniu o ogdlny stan gospodarki regionu, niz o

kapitat ludzki, pod ktérego wzgledem Mazowsze jest dobrze rozwiniete.
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Whioski dotyczace dalszych badan mogg by¢ nastepujgce:
nalezy prezentowac uzyskane wyniki badain m.in. poprzez ich popularyzacje przez internet oraz
przeprowadzi¢ dyskusje publiczng nad nimi na réznych forach miedzynarodowych i krajowych
wsrdod naukowcdw i 0séb kreujacych regionalng (i krajowa) polityke innowacyjng;
nalezy prowadzi¢ dalszy monitoring innowacyjnosci w regionach, uzupetnia¢ dane (w tym — po-
dobnie jak to robi MERIT na zlecenie Komisji Europejskiej — prébujac pozyskiwaé wyniki badan
CIS bezposrednio z krajowych urzeddw statystycznych) oraz dokonac préb prognozowania tren-
doéw na kolejne lata; réwnolegle powinny by¢ prowadzone prace nad dalszym doskonaleniem
metodyki badan;
nalezy pogtebia¢ badania czynnikdw rozwoju innowacyjnosci regiondw ,, wzorca”, w tym stoso-
wanych na ich obszarze instrumentéw polityki innowacyjnej oraz bada¢ ich efektywnos¢ — pod
katem ew. zastosowania na Mazowszu;
mozna zebraé¢ (w tym ew. zamowic¢) szczegétowe dane na temat bardziej problematycznych
obszaréw (wskaznikdw) hamujgcych postepy w zakresie ogdlnie rozumianej innowacyjnosci, by
moc dostosowacd instrumenty regionalnej polityki innowacyjnej i przeciwdziataé¢ ew. (dotych-

Czasowym oraz prognozowanym) zagrozeniom.
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WSTEP

Niniejsze opracowanie zawiera opis przeprowadzonych obliczen i cze$é najwazniejszych wy-
nikéw jednego z nielicznych w skali europejskiej badania poswieconego innowacyjnosci regionalne;.
W Polsce nie podejmuje sie wielu badan, ktére wykraczatyby poza jeden kraj, prébujac objaé syste-
matyczna analizg dziesigtki regiondw?. Prezentowane w niniejszym raporcie badanie byto by¢ moze
najwiekszym przedsiewzieciem tego typu w Europie, gdyz:

e oparte zostato o najwiekszg baze danych (blisko 35 tys. rekorddéw),

e przeprowadzone zostato dla najdtuzszej perspektywy czasowej (dziewiec lat),

e uwzglednia najwiekszg liczbe jednostek, tj. w czesci badan wykorzystano nawet ok. 260 re-
giondw, zas do obliczen korncowych konieczne byto zawezenie ich liczby do ok. 170; bada-
niem objeto rowniez wszystkie wojewddztwa Polski.

Celem tak szeroko zakrojonych prac analitycznych byto zrealizowanie badania w kontekscie
uwypuklenia wojewodztwa mazowieckiego i zaprezentowania jego pozycji we wszystkich mozli-
wych zestawieniach w obrebie dostepnych danych. Jako punkt odniesienia przyjeto raporty Regio-
nal Innovation Scoreboard (RIS) Komisji Europejskiej oraz MERIT. Badanie przeprowadzone przez
Instytut Wiedzy i Innowacji byto jednak pod pewnymi wzgledami kilkukrotnie wieksze od dotych-
czas realizowanych, tak by wyciggniete wnioski mogty dotyczyé catosci polityki rozwoju regional-
nego (por. nizej), a nie tylko jej fragmentu dotyczgcego wasko rozumianej polityki innowacyjnej.

Celem przeprowadzonych badan byta ,ocena potencjatu innowacyjnego Mazowsza na tle
innych regionéw Polski i Europy, pokazanie zmian i dynamiki proceséw innowacyjnych zachodza-
cych na Mazowszu wzgledem innych regionéw Polski i Europy oraz ocena dystansu innowacyjnego
wzgledem innych regionéw europejskich”. W ramach tego projektu miaty zosta¢ sformutowane
takze ,,zalecenia odnosnie kierunkéw rozwoju potencjatu innowacyjnego Mazowsza”, co miato po-
zwoli¢ ,, wtadzom Wojewddztwa Mazowieckiego ocenié stuszno$¢ dotychczasowych dziatan podej-
mowanych w ramach Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza oraz podjg¢ wiasciwe decyzje,

co do dalszego kierunku prowadzonej polityki rozwoju regionalnego”.

2 podobne badania, oparte na pieciu / szeciu wskaznikach, obejmujace 240 / 244 regiondw poziomu NUTS 2, przepro-
wadzita M. Markowska (2007 i 2009), za$ badania dla 24 regionéw potozonych nad Morzem Battyckim wykorzystujac

siedem wskaznikow przeprowadzit A. Poszewiecki (2011).
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Oprdcz zaprezentowania wybranych charakterystyk Mazowsza na tle szerokiego wachlarza
regiondw europejskich, cechg wyrdzniajgca to badanie jest mozliwos¢ prezentacji zmian i dynamiki
zjawisk innowacyjnych w ujeciu rocznym (a nie np. co dwa lata). Stad gtdwna czes¢ obliczen bazuje
na okresie az dziewieciu lat (a nie tylko czterech, jak w RIS), czasami nawet opierajgc sie na wynikach
z 13 lat. Gtéwny nacisk w raporcie potozono na lata od 2008 r., tj. od okresu uchwalenia przez Sejmik
Wojewddztwa Mazowieckiego Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza (21. kwietnia 2008
roku).

Sposrdd innych, dystynktywnych cech niniejszego badania, wyraznie odrdzniajgcych je od
innych badan z zakresu konkurencyjnosci czy innowacyjnosci, nalezy wymienié sposéb przeliczania
danych: nie mieszano ich ze sobg, gdy pochodzity z réznych lat, po to, by mozliwie doktadnie poka-
zac stan zjawiska w danym roku (a nie w okresie, dla ktérego dostepne byty dane). Pozwolito to na
postawienie precyzyjniejszych diagnoz oraz formutowanie bardziej adekwatnych wnioskéw i reko-
mendacji.

Metodyka badan i obliczen wskaznikdw sumarycznych zostata wypracowana przez Instytut
Wiedzy i Innowacji. Byta ona w duzej mierze wzorowana na badaniach, ktére sg wyznacznikami dla
wielu innych w tej dziedzinie, np. Regional Innovation Scoreboard i Innovation Union Scoreboard
(IUS) Komisji Europejskiej oraz MERIT oraz w pewnej mierze Global Competitiveness Report (GCR)
Swiatowego Forum Gospodarczego, a takze na innych raportach poéwieconych problematyce mie-
dzynarodowej konkurencyjnoéci gospodarczej.® Wykorzystano tu doéwiadczenia zdobyte w zblizo-
nych tematycznie badaniach nad miedzynarodowa konkurencyjnoscia i innowacyjnoscia, finanso-
wanych przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, Komitet Badar Naukowych oraz Szkote Gtéwna
Handlowa w Warszawie (Piech 2004, 2005, 2008, 2009, 2009a, 2011). taczac rézne podejscia ba-
dawcze, eliminujgc ograniczenia innych, wypracowano wtasng, autorskg metodyke.

Zgodnie z nig, pozycje innowacyjng opisywatyby wskazniki pogrupowane w dwdch obsza-
rach (filarach), tj. dziatalnosci innowacyjnej firm w regionie oraz rezultatach tej dziatalnosci. Pozycja
innowacyjna regionu bytaby zatem opisywana przez pryzmat stanu innowacyjnosci przedsie-
biorstw. Natomiast potencjat innowacyjny rozumiany, jako uwarunkowanie zmian pozycji innowa-
cyjnej, opisywany byty przez wskazniki stanu gospodarki regionu oraz kapitatu ludzkiego w nim.
Pierwsze dwie grupy w duzej mierze sg zgodne z podejsciem RIS/IUS, natomiast wprowadzenie
dwéch nastepnych byto niezbedne dla zobrazowania potencjatu rozwoju innowacyjnosci i wykorzy-

stano tu w wiekszej mierze doswiadczenia GCR. Poniewaz celem badan, zgodnie z zamdwieniem,

3 Zasadnos$¢ wykorzystania podejscia stosowanego do pomiaréw konkurencyjnosci na potrzeby pomiaréw innowacyjnosci

wykazat np. Poszewiecki (2011).
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byta ocena zaréwno potencjatu (do rozwoju) innowacyjnego, jak i samego stanu innowacyjnosci
Mazowsza, stad cztery grupy wskaznikdw potgczono w jedng miare — tak, jak to sie przyjeto robi¢ w
podobnych badaniach przeprowadzanych przez inne podmioty badawcze (np. IUS, GCR). Miare te
nazwano Interregionalnym Wskaznikiem Innowacyjnosci (IWI1).

Przy jej konstruowaniu przyjeto stosowac jednakowe wagi dla wszystkich wskaznikéw i ich
grup (starajagc sie, by poszczegdlne grupy wskaznikdw — nazywane dalej filarami IWI — zawieraty

podobng ich liczbe), by unikngé problemdéw z uznaniowoscig ocen waznosci wskaznikow.

Rysunek 3. Konstrukcja Interregionalnego Wskaznika Innowacyjnosci

potencjat rozwoju
innowacyjnego

regionu
e stan gospodarki regionu

e stan kapitatu ludzkiego w
regionie

Interregionalny
Wskaznik

Innowacyjnosci

pozycja innowacyjna

regionu

e dziatalno$é innowacyjna
firm regionu

e rezultaty dziatalnosci
innowacyjnej firm regionu

W niniejszym badaniu zatozono, ze podziat wskaznikéw na grupy powinien wynikaé¢ w mozli-
wie najwiekszym stopniu z logiki procesu innowacyjnego, a nie tylko np. z dostepnosci danych (cho¢
oczywiscie kwestia ta determinowata sam dobor wskaznikéw). Dla osiggniecia przez firmy wysokich
rezultatow w zakresie innowacyjnosci potrzebna jest aktywna dziatalnos¢ innowacyjna przedsie-
biorstw. Podstawg dla niej powinna by¢ rozbudowana baza kapitatu ludzkiego (czy szerzej: spotecz-
nego — w tym zakresie jednak od lat wystepujg problemy z dostepnoscig danych np. dotyczacych

zaufania). Wykorzystanie tego kapitatu moze by¢ jednak wysokie jedynie w miejscach posiadajgcych

—
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odpowiednie otoczenie makroekonomiczne. Wyksztatcone spoteczenstwo w niestabilnej gospo-
darce nie bedzie wystarczajgco umotywowane do podejmowania dziatalnosci innowacyjnej — co
jest bolgczkg wielu krajow stabiej rozwinietych. Natomiast staby stan kapitatu ludzkiego utrudnia
podejmowanie dziatalnos$ci innowacyjnej, a przede wszystkim jej rezultaty mogg by¢ ograniczone.
Nie bez przyczyny, jednym z podstawowych czynnikdw warunkujgcych rozwéj jednego z najbardziej
innowacyjnych regionéw $wiata — Doliny Krzemowej — byta dostepnosé wyksztatconych kadr z tam-
tejszych uczelni.

Konstrukcja grup wskaznikdw sugeruje tez wystepowanie relacji przyczynowych pomiedzy
nimi (por. rys. ponizej). Podejscie to zostato zweryfikowane poprzez zaprezentowane w dalszych

czesciach raportu wyniki badan ilosciowych.

Rysunek 4. Sekwencja grup wskaznikéw innowacyjnosci
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gospodarki
regionu

Stan kapitatu
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Oczywiscie, czynnikdw majgcych wptyw na innowacje jest bardzo wiele.* Jednakze oprdcz
zasadniczych probleméw zwigzanych z istnieniem odpowiednich wskaznikdéw, innym zagadnieniem

sg trudnosci teoretyczne w zobrazowaniu ztozonego procesu innowacji (zwtaszcza, jesli niektore

4 Warto zauwazy¢, do czego powrdci sie w kolejnym rozdziale w kontekscie ,,paradoksu regionalnej innowacyjnosci”, ze
relacje pomiedzy wysokoscig wsparcia publicznego a innowacyjnoscig moga nie wystepowac, a nawet przybiera¢ wartosci

ujemne, np. Poszewiecki (2011, s. 22).
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elementy tego procesu sg ze sobg sprzezone, a nie liniowe). W literaturze dostepnych jest znacznie
wiecej analiz powigzan pomiedzy czynnikami warunkujgcymi innowacyjnosé, na temat modeli pro-
ceséw innowacyjnych. Niniejsze badanie miato jednak mie¢ przede wszystkim charakter empi-
ryczny, stad rozwazania teoretyczne z tego zakresu pominieto.

Pomimo bardzo duzych problemdw z dostepnoscig danych dotyczacych innowacyjnosci na
poziomie regiondw badanie udato sie zrealizowac. Niestety Eurostat nie udostepnia danych zebra-
nych w ramach badania Community Innovation Survey (CIS) zdezagregowanych do poziomu regio-
nalnego NUTS2. Byly one jednak kluczowe dla regionalnego ujecia duzej czesci proceséw innowa-
cyjnych i ich rezultatéw. Badania te realizowane sg w odstepach dwuletnich (2004, 2006, 2008,
2010°), co determinowato zakres czasowy stosowany w raportach RIS. W niniejszym badaniu, po
dokonaniu imputacji danych i ekstrapolacji szeregéw czasowych na podstawie modeli regresji
(szczegdty opisane zostaty w aneksie), baza danych zostata rozszerzona do lat 2003-2011 (oraz w
przypadku dwdch filaréw potencjatu innowacyjnego — do 2012 r.). Pomimo ze celem badan byto
objecie analizg okresu 2008-2012, nie wszystkie niezbedne wielkosci dla roku 2012 r. mozna byto
uwzglednic. Dlatego tez, dla zapewnienia porownywalnosci wskaznikéw w ramach wskaznika IWI
trzeba byto ograniczyc te czes¢ analizy do 2011 r. W opracowaniu natomiast znajduja sie liczne przy-
ktady poprzedzajgce 2008 r., ktére zawarto w celu wierniejszego zobrazowania trenddw. Przyjeto,
ze rekomendacje sformutowane na podstawie dziewieciu obserwacji (2003-2011) bedg zdecydo-
wanie bardziej uzasadnione, niz gdyby ujeto jedynie trzy obserwacje (2008-2011).

Wybdr jednostek poddanych analizie okreslony byt przez przedmiot zamdwienia wskazany
w tytule opracowania. Zamiarem autoréw byto uwzglednienie jak najwiekszej liczby regionéw na-
lezgcych do krajéw europejskich. Oczywiscie, dla niektdrych z nich nie byto to mozliwe (np. Biatorus)
ze wzgledu na brak odpowiednich danych. Stad poczatkowg prébe badanych krajow oraz ich regio-
noéw zawezono do tych, dla ktérych Eurostat gromadzi dane. W dalszej kolejnosci podlegata ona
kolejnym ograniczeniom ze wzgledu na kryterium kompletnosci danych (por. aneks).

Ze wzgleddw zwigzanych z dostepnoscig danych statystycznych, pojecie regionu stosowane
w raporcie nie odnosi sie np. do koncepcji historycznych, ale do jednostek administracyjnych odpo-
wiadajgcych nomenklaturze NUTS. Konsekwentnie, polskie nazwy regionéw NUTS zastosowane w
dokumencie pochodzg z oficjalnych wykfadni stosowanych przez organy Komisji Europejskiej. W
przypadkach terytoriow zamorskich bedacych terytoriami krajow europejskich w raporcie, dla
uproszczenia, stosowano okreslenie ,regiony europejskie”, mimo ze niektdére z badanych jednostek

geograficznie przynalezg do innych kontynentéw. Podobnym sformutowaniem majgcym na celu

5 Wyniki badania CIS z 2012 r. nie byty dostepne w okresie realizacji niniejszego badania.
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utatwienie Czytelnikowi odbioru jest czesto pojawiajgca sie w opracowaniu ,$rednia unijna” (nawet
w przypadku regionéw, ktdre nie nalezaty do UE, jak np. Mazowsze w 2003 r.), bedgca $rednig war-
toscig dla wszystkich regiondw uzytych w badaniu. Gdy natomiast mowa o Europie, nie oznacza to
catego obszaru w ujeciu geograficznym (np. wraz z czescig Rosji az po Ural), ale o regiony wziete
pod uwage w badaniu (stanowigce jednak wiekszos$¢ kontynentu).

W odniesieniu do raportéw Komisji Europejskiej, gdy wskazujg one na stosowanie pojecia
»,metodologia”, byto ono rowniez w takiej formie wykorzystywane w niniejszym raporcie. Natomiast
w stosunku do wtasnych badani uzywano bardziej poprawnego znaczeniowo w polskich warunkach
pojecia ,metodyka”.

Opracowanie prezentuje inny ukfad tresci, niz ten, ktéry powstatby chronologicznie odpo-
wiadajgc kolejnosci powstawania etapow badania. Najwazniejsze wyniki, ktére uzyskano na korcu
badania zaprezentowano na poczatku raportu, natomiast szczegdéty metodyczne, w tym gtdwnie
dotyczace tworzenia baz danych, ktére musiaty zosta¢ opracowane w pierwszych etapach badania
— przeniesiono, jako mniej istotne z punktu widzenia celu badania, do dalszych rozdziatow.

Wszystkie tabele, wykresy i mapy zaprezentowane w niniejszym raporcie, jesli nie wskazano
inaczej, sg opracowaniami wtasnymi Instytutu Wiedzy i Innowacji. Wskazujgc zrédta, czesto, zamiast
typowo stosowanych w Polsce przypiséw dolnych, stosowano skréty pochodzace na przyktad od
nazwy danego raportu (np. RIS 2014). Mapy wykonano na podstawie obrazéw uzyskanych w pro-
gramie Region Map Generator. Autorzy chcieliby podziekowaé twércy tego oprogramowania z
Szanghaju za sprawng wspotprace przy instalacji i uzywaniu go.

Autorem metodyki badan, wiekszosci baz danych i obliczen przeprowadzanych dla potrzeb
niniejszego badania jest Krzysztof Piech (przy czym czes$¢ bazy danych (tj. ok. 12%) pochodzito z
MERIT). Autorem wiekszos$ci opracowania jest Krzysztof Piech. Niektére fragmenty (tj. rozdz. 3.1-
3.2,4.1-4.2,7.11) przygotowata — na podstawie rozdziatéw K. Piecha — Mirostawa Zurek (oraz wspdl-
nie rozdz. 5.1-5.2). Mapy i niektére uzupetnienia stylistyczne wykonata lzabela Sochocka. Catos¢
projektu nadzorowata Kornelia Piech, ktéra dokonata rdwniez redakcji jezykowej opracowania.

Na zakoniczenie, autorzy chcieliby podziekowa¢ panu Hugo Hollandersowi z MERIT za udo-
stepnienie bazy danych zawierajgcej znormalizowane wartosci wskaznikow stanowigcych podstawe
do badan RIS (w tym szczegdlnie, obliczone w MERIT, niepublikowane dane z badan CIS) oraz za
dodatkowe wyjasnienia nie ujete w raporcie RIS (2014). Podziekowania nalezg sie rowniez prof.
Sylwii Pangsy-Kani z Instytutu Handlu Zagranicznego Uniwersytetu Gdanskiego oraz prof. Han-
nie Godlewskiej-Majkowskiej z Instytutu Przedsiebiorstwa Szkoty Gtéwnej Handlowej w Warszawie
za recenzje naukowa niniejszego opracowania oraz wskazéwki metodyczne wykorzystane w niniej-

szym raporcie.
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1. PRZEGLAD DOTYCHCZASOWYCH WYNIKOW BADAN
NAD INNOWACYJNOSCIA

Celem ponizszego rozdziatu jest prezentacja wybranych wynikdéw kornicowych ze szczegélnym
uwzglednieniem Polski i wojewddztwa mazowieckiego. Dominujgcg metodologig w tym zakresie
jest oczywiscie Innovation Union Scoreboard (IUS) oraz opierajgca sie na tym podejsciu Regional

Innovation Scoreboard (RIS).

1.1 Pozycja innowacyjna Polski
Zanim przejdzie sie do prezentacji badan na poziomie regionalnym, warto zaznajomic¢ sie z
pozycjg catego kraju na tle innych panstw Europy. Pozwoli to unikng¢ watpliwosci, co do wynikéw

obliczen zaprezentowanych w dalszych czesciach niniejszego opracowania.

Rysunek 5. Poziom innowacyjnosci wybranych krajow w 2013 r.
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Zrédto: Innovation Union Scoreboard 2014 Database, http://ec.europa.eu/enterprise/policies/innova-

tion/files/ius/ius-2014-database_en.xlsx
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Jak widaé na wykresie, pod wzgledem poziomu innowacyjnosci mierzonym za pomocg Sum-
mary Innovation Index® Polska znajdowata sie na czwartym miejscu od korica wéréd krajéw czton-
kowskich UE. Co wiecej, pozycja ta nie ulega poprawie, czy doktadniej — tempo rozwoju innowacyj-

nosci polskiej gospodarki jest nizsze od sredniej unijne;j.

Rysunek 6. Tempo zmian innowacyjnosci wybranych krajow w latach 2006-2013
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Chorwacja m—
W. Brytania

Portugalia

Zrédto: 1US 2014 Database.

Nietrudno zauwazy¢, ze tempo poprawy sytuacji catego kraju jest jednym z najnizszych w
analizowanej przez Komisje Europejskg probie krajow. W ciggu osmiu lat jedynie Chorwacja, Wielka
Brytania, Szwecja i Islandia miaty wolniejsze tempo rozwoju innowacyjnego. Przy czym Chorwacja
byta jedynym z krajow transformacji, ktéry rozwijat sie wolniej od Polski — wszystkie inne — na czele
z Estonig, osiggaty znacznie wieksze sukcesy na tym polu.

Z przedstawionego ponizej wykresu wynika, ze najwiekszym atutem Polski s3 zasoby ludz-
kie, ktére stale sie poprawiajg (z drobnym wyjgtkiem w postaci roku 2012). Najstabszym ogniwem

s3 natomiast: polski system nauki, innowatorzy oraz powigzania biznesowe i przedsiebiorczos¢.

6 Innovation Union Scoreboard 2013, European Commission — Enterprise and Industry and Maastricht Economic and Social

Research Institute on Innovation and Technology (UNU-MERIT), Brussels, 2013.
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Rysunek 7. Zmiany poziomu filaréw innowacyjnosci Polski w latach 2006-2013
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Zrédto: oprac. wt. na podst. IUS 2014 Database.

Ponadto, pod wzgledem powigzan biznesowych i przedsiebiorczosci sytuacja Polski ulegta
pogorszeniu. Przyjmujac, ze czynniki te nalezg do najbardziej istotnych sposrédd osmiu analizowa-
nych filaréw uzasadnionym wydaje sie by¢ twierdzenie, ze pod wzgledem najwazniejszych filaréw
innowacyjnosci Polska doswiadczata w ciggu ostatnich osmiu lat regresu rozwoju. Szczegétowa
analiza rdwniez potwierdza wczesniejszy wniosek o porazce dotychczas prowadzonej w Polsce po-

lityki innowacyjnej.

1.2 Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionow

Oczywiscie, sytuacja catego kraju musi mieé¢ wptyw na sytuacje poszczegdlnych jego czesci.
Pod tym wzgledem wiekszos$¢ polskich wojewddztw nalezy do ,$ciany wschodniej” UE, do ktérej
zaliczy¢ mozna tez wszystkie regiony Butgarii i prawie wszystkie Rumunii oraz niektére regiony Chor-
wacji, Wegier i Stowacji, a takze hiszpanskie Baleary. Wojewddztwo mazowieckie znalazto sie w
jednej grupie z regionami z Potwyspu Iberyjskiego, Apeninskiego, Batkanskiego, czescig Norwegii,
centralng Francjg (z wyjatkiem Paryza i jego blizszych okolic), Sardynig, Czechami, czeScig Stowacji,
Wegrami i pojedynczymi innymi regionami. Innymi stowy, gtdwnie z obszarami peryferyjnymi Eu-

ropy.
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Rysunek 8. Grupy regionéw pod wzgledem poziomu innowacyjnosci w RIS 2014
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Map created with Region Map Generator

Legenda: innovation leaders — liderzy innowacyjnosci, innovation followers — regiony doganiajgce liderow,
moderate innovators — umiarkowani innowatorzy, modest innowators — regiony o skromnym poziomie inno-
wacyjnosci.

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2014, European Commission — Enterprise and Industry, Brussels

2014, s. 16.

W wojewddztwie mazowieckim wytwarzana jest ponad 1/5 produktu krajowego brutto
Polski, zas jego poziom rozwoju (mierzony np. przy uzyciu PKB na osobe) stawia region w okolicach
Sredniej dla krajéw UE (prawie 100% PKB UE-27 liczagc wg parytetu sity nabywczej). Oznacza to, ze
jest to poziom wystarczajacy juz do tego, by prébowac dalszy rozwdj wojewddztwa oprzeé nie na
taniej sile roboczej czy imitacjach technologii i rozwigzan stosowanych w innych, bardziej rozwinie-

tych krajach, ale na innowacjach. Przemawia za tym réwniez to, ze Mazowsze jest najszybciej roz-
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wijajgcym sie regionem kraju na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat. Jest on jednak oparty na sto-
sunkowo prostych czynnikach rozwoju. Jesli takie trendy utrzymywatyby sie, to istnieje ryzyko tzw.
utkniecia w putapce sredniego dochodu, tj. stagnacji rozwoju spowodowanej wyczerpaniem sie tra-
dycyjnych zrédet wzrostu. Zeby tak sie nie stato, potrzebna jest znaczgca zmiana polityki gospodar-
czej, zarébwno na poziomie kraju, jak i regionu, podnoszgc range polityki innowacyjnej.

Pozycja startowa Mazowsza na drodze do oparcia rozwoju na innowacjach jest dobra: zna-
€z3co wyroznia sie ono na tle innych regiondw kraju pod wzgledem innowacyjnosci, cho¢ jest na
stabszej pozycji niz np. Czechy, Estonia czy Sfowenia —wymieniajac jedynie nowe kraje cztonkowskie

UE.

Rysunek 9. Poziom innowacyjnosci regionéw UE w 2004, 2006, 2008 i 2010 r.

Legenda: kolory i oznaczenia grup krajow jak na poprzednim rysunku.

Zrédto: RIS 2014, s. 18.
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Analizujgc zmiany w okresie od 2004 r., mozna zauwazy¢, ze do grona najstabiej rozwinie-
tych pod wzgledem innowacyjnosci regionéw w Europie dotgczato coraz wiecej polskich regionéw.
Wspomniane juz wojewddztwo mazowieckie pozostawato przez caty badany okres w tej samej
grupie ,,umiarkowanych innowatorow” (tj. moderate innovators). W latach 2004-2010 jedynie dwa
wojewddztwa w Polsce zmienity grupe regionow, do ktérej byty sklasyfikowane, na te o wyzszym
poziomie rozwoju innowacyjnego.

Majac dostep do bardziej szczegdtowych (niepublikowanych) danych RIS 2014, po dokona-
niu pewnych obliczen mozna doktadniej przesledzi¢ zmiany pozycji innowacyjnej poszczegdlnych

regionow Polski w analizowanym okresie.

Rysunek 10. Zmiany poziomu innowacyjnosci polskich regionéw w 2004, 2006, 2008 i 2010 r.

0,40 0,40
0,35 0,35
0,30 0,30
0,25 0,25
0,20 0,20
0,15 0,15
2004 2006 2008 2010 2004 2006 2008 2010
@ \\/Oj. Mazowieckie @ \\/0]. dOINOS$Igskie e \\/0]. podkarpackie @ \\/0]. pOMOrskie
woj. matopolskie e \\/0]. $|gskie woj. wielkopolskie e \\/ 0. tOdzkie
0,40 0,40
0,35 0,35
0,30 0,30
\7
0,25 S 0,25
0,20 0,20
0,15 0,15
2004 2006 2008 2010 2004 2006 2008 2010
@ \0]. zachodniopomorskie s woj. opolskie @ \\0]. kUjawsko-pomorskie e \oj. warmirisko-mazurskie
woj. lubelskie e \\/0j. SWietokrzyskie woj. lubuskie e \\/0j. podlaskie

Zrédto: oblicz. wh. na podst. Regional Innovation Scoreboard 2014 Database, MERIT, marzec 2014 (materiaty

niepublikowane).
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Mazowsze byto w 2004 r. najbardziej zaawansowanym regionem w Polsce pod wzgledem
rozwoju innowacyjnosci. W kolejnych latach zauwazalne byto ostabienie sie pozycji innowacyjnej
wojewddztwa mazowieckiego w 2010 r. Warto jednak zauwazyé, ze pozostate obszary Polski na
ogbt réwniez pogorszyty swoja pozycje w klasyfikacji.”

Co wiecej, w raporcie RIS (2014, s. 7) znalezé mozna potwierdzenie wystepowania ,para-
doksu regionalnej innowacyjnosci”, polegajgcego na tym, ze wiekszos$¢ regionéw otrzymujacych
znaczace fundusze z Programéw Ramowych i z Funduszu Spdjnosci jest mniej innowacyjna. Stawia
to pod znakiem zapytania efektywnos¢ krajowych i regionalnych polityk innowacyjnych finansowa-

nych ze sSrodkédw wspdlnotowych. Jest to wazna uwaga w kontekscie szans rozwojowych Mazowsza.

1.3 Zmiany pozycji innowacyjnej Mazowsza na tle innych regionéw w la-

tach 2004-2010

Warto zauwazy¢, ze zgodnie z wynikami RIS (2014, s. 21) wsréd 14 najwolniej rozwijajacych
sie w latach 2004-2010 pod wzgledem innowacyjnosci regionéw Europy, potowa pochodzita z Pol-
ski. Mniej negatywne zmiany (ale jednak wskazujgce na pogarszanie sie sytuacji) odnotowano w 21
regionach Europy, w tym w trzech kolejnych wojewddztwach, wsrdd ktérych znalazto sie réwniez
Mazowsze. Na tle 155 regiondw w Europie, ktdre poprawity swojg pozycje innowacyjng, wojewddz-
two mazowieckie byto wsroéd tych 35 regionéw, w ktérych pozycja innowacyjna w latach 2004-
2010 pogorszyta sie.

Jak wspomniano, zaprezentowane powyzej informacje nalezy wzig¢ pod uwage przy rozpa-
trywaniu rezultatéw badania przeprowadzonego przez autoréw niniejszego opracowania. W szcze-
gblnosci nie powinna dziwic¢ stosunkowo niska pozycja wojewddztwa mazowieckiego na tle innych

regionéw w Europie.

7 Pewien wyjatek stanowity wojewddztwa podkarpackie i zachodniopomorskie, cho¢ wystepujgca w nich poprawa nie
byta znaczaca. Powazne pogorszenie sytuacji odnotowano natomiast na Podlasiu, a takze w wojewddztwach: kujawsko-

pomorskim, warminsko-mazurskim, lubelskim, opolskim i $wietokrzyskim.

A
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Rysunek 11. Europejskie regiony pod wzgledem tempa rozwoju innowacyjnego wg RIS 2014
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Zrédto: RIS 2014, s. 20.
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2. OGOLNA POZYCJA INNOWACYJNA MAZOWSZA NA
TLE INNYCH REGIONOW

Ponizej zebrane zostang najwazniejsze, sumaryczne wyniki badan (tj. na poziomie wskaznika
IWI). Bardziej szczegétowe kwestie (charakterystyki innowacyjnosci pod wzgledem filaréw IWI, dy-
namika innowacyjnosci, charakterystyka strukturiin.) bedg prezentowane w kolejnych rozdziatach.
Po skompletowaniu obu wykorzystywanych na potrzeby niniejszego badania baz danych (t;j.
pierwszej, zawierajgcej dane z CIS — opierajgcej sie na RIS 2014 oraz drugiej, zawierajgcej petniejsze
dane — gtéwnie z Eurostatu), po zweryfikowaniu ich, przeliczeniu danych (zmniejszenie asymetrii,
normalizacja, przeskalowanie), uzyskaniu wynikéw dla poszczegdlnych grup wskaznikdw, mozna
przejs$¢ do pokazania wynikéw koricowych. W tym celu nalezato ograniczy¢ rozszerzong baze danych
tylko do podmiotéw i przedziatu czasowego, ktére odpowiadaty zbiorowi danych zawierajgcemu
informacje z CIS.
Wynik koncowy, tj. Interregionalny Wskaznik Innowacyjnosci (IWI) powstat, jako Srednia

arytmetyczna czterech miar kompozytowych wyliczonych wczesniej.

Rysunek 12. Konstrukcja Interregionalnego Wskaznika Innowacyjnosci
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2.1 Stan innowacyjnosci regiondw w Europie

Regiony podzielono na szes¢ grup zgodnie z wynikami IWI w oparciu o odniesienie do Sredniej

unijnej (wynoszacej 38,85).

Tabela 1. Liczebno$¢ regionéw w poszczegdlinych grupach

Regiony Regiony Regiony Regiony
Regiony Regiony
bardzo srednio- srednio- bardzo
nisko wysoko

nisko nisko wysoko wysoko
rozwiniete rozwiniete
rozwiniete rozwiniete rozwiniete rozwiniete

Odchylenie
25%-50%

50%-75%  75%-100% 100%-125%  125-150% 150-175%

od sredniej

9,7-19,4  19,4-29,1 29,1-38,9  38,9-48,6  48,6-58,3  58,3-68,0

12 35 35 48 35 5

Nie stosowano nazewnictwa nawigzujgcego do stosowanego w IUS i RIS ww. grup, lecz za-
stosowano prostsza skale, w pewnej mierze wzorowang na klasyfikacji krajow wg Banku Swiato-
wego. Rozktad liczebnosci w poszczegdlnych grupach regiondw jest taki sam w trzech z nich, za$

najwiekszg liczbe obserwacji zgromadzit zbidr regionéw srednio-wysoko rozwinietych.

2.1.1 Stan innowacyjnosci regionéw w Europie w 2003 i w 2011 r.

W dalszych czesciach opracowania zaprezentowane zostang szczegétowe i doktadne wyniki
obliczen. Dla lepszej orientacji w aspektach przestrzennych innowacyjnosci regiondw, wyniki obli-
czen dla dwdch skrajnych okreséw analizy zostang przedstawione w formie map.

Zastosowana 6-stopniowa skala w lepszym stopniu umozliwia uchwycenie réznic pomiedzy
regionami.

Wedtug wartosci IWI regiony o najwiekszym poziomie rozwoju innowacyjnosci w 2003 r.
znajdowaty sie na potudniu Anglii (wraz z Londynem), potudniu Szwecji i pétnocnym skraju Danii, w
Finlandii Zachodniej (brak danych dla innych regionéw tego kraju) oraz w Bawarii. Natomiast potu-
dniowe i wschodnie peryferia Europy (oraz terytoria zamorskie) cechowaty sie nizszymi pozycjami

innowacyjnymi.
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Rysunek 13. Innowacyjnos¢ regionéw w Europie w 2003 r.
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Uwaga: przedziaty oszacowane w stosunku do wartosci sredniej dla wszystkich regionéw (=100%).

Najwieksze problemy jednak odnotowaé mozna byto w 2003 r. w regionach przygranicznych
Rumunii i Butgarii. Wojewddztwo mazowieckie sie na tle reszty Polski, ktéra, wraz z wiekszosciag
regiondw Wegier, Rumunig i Butgarig tworzyta europejska ,$ciane wschodnig” innowacyjnosci.

Powyzsza mapa obejmowata poczgtkowy rok analizy. Ponizej natomiast zostanie przedsta-

wiony okres poczatku obowigzywania Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza, tj. 2008 rok.
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Rysunek 14. Innowacyjnos¢ regionéw w Europie w 2008 r.
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W 2008 r. sytuacja niewiele sie zmienita. We Francji innowacyjnos¢ w jeszcze wiekszej mie-

rze skupita sie wokét Paryza (region fle-de-France), ktéry to obszar rzeczywiscie zaczat przypominaé
wyspe?, ale tez druga aglomeracja tego kraju Lyon mogta by¢ odpowiedzialna za podniesienie po-

ziomu regionu Rodan-Alpy i sgsiedniej Owernii.

87le-de-France dostownie oznacza ,,wyspa Francji”.

~
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Rysunek 15. Innowacyjnos¢ regionéw w Europie w 2011 r.
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Do 2008 r. czes$¢ regiondw Wielkiej Brytanii czy Szwecji spadto do nizszej grupy. Dwa regiony

z Czech awansowalty, ale w tym czasie Butgaria ostabita swojg pozycje. Mazowsze wraz z pozosta-

tymi wojewddztwami nie zmienity przynaleznosci do grup, do ktdérych zostaty zaliczone w 2003 r.
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W ostatnim roku petnej analizy, tj. w 2011 r., sytuacja niewiele sie zmienita wzgledem 2008
r. Przyktadowo, we Wtoszech kilka regiondw spadto do nizszej ligi; poprawita sie natomiast innowa-
cyjnos¢ niektdérych regiondw holenderskich, austriackich czy czeskich.

Znacznie pogorszyta sie sytuacja Stowacji, w ktérej nadal znaczaco wybijata sie Bratystawa
— awansowata ona ,,do drugiej ligi” europejskich innowacyjnych regionéw. Wzgledne pogorszenie
sytuacji (tj. pogorszenie wzgledem innych regionéw, choc niekoniecznie w kategoriach absolutnych)
miato miejsce na wiekszosci obszaru europejskiej ,Sciany wschodniej” — zwtaszcza w Rumunii. W
Polsce jedynym wojewddztwem, ktére wzgledem innych stanowito ,wyspe”, byto Mazowsze. Na-

tomiast wojewddztwo podlaskie spadto do ostatniej kategorii.

2.1.2 Ranking regionow europejskich pod wzgledem innowacyjnosci w 2011 r.

Ponizej zostang zaprezentowane bardziej szczegétowe wyniki obliczen. Najpierw zesta-
wione zostang regiony o skrajnym stanie rozwoju: te najlepiej i te najstabiej rozwiniete pod wzgle-

dem innowacyjnosci.

Rysunek 16. Regiony w Europie: bardzo wysoko i bardzo nisko rozwiniete pod wzgledem innowa-

cyjnosci w 2011r.
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Tabela 2. Ranking regionéw europejskich pod wzgledem wartosci Interregionalnego Wskaznika

KAPITAL LUDZKI

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

Innowacji w 2011 r.

L.p.

Region

Mazowsze.

serce Polski

Regiony bardzo wysoko rozwiniete

1

u A W N

region stoteczny (DK)
Sztokholm
Badenia-Wirtembergia
Tle-de-France

Bawaria

Regiony wysoko rozwiniete

6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34

38

Sydsverige

Hamburg

Berlin

region South-East (UK)
Hesja

Ostra Mellansverige
Brabancja Pétnocna
Vastsverige

Utrecht

Wschodnia Anglia
Austria Wschodnia
Holandia Pétnocna
region Flandrii

Finlandia Zachodnia
Region Potudniowy i
Wschodni (IE)

region (stoteczny) Brukseli
Londyn

Nadrenia Ptn. -Westfalia
Holandia Potudniowa
region srodkowej Jutlandii
Praga
Nadrenia-Palatynat
Saksonia

Geldria

Groningen

Dolna Saksonia
Srodkowy Wschdd (FR)
Limburgia (NL)

region South-West (UK)

66,2
66,0
63,4
59,8
59,6

58,2
58,0
57,5
57,4
56,9
56,2
55,8
55,3
55,0
54,7
54,1
54,0
53,6
53,6
53,5

53,4
53,3
53,3
53,2
52,4
51,8
51,5
51,3
51,1
50,9
50,8
49,9
49,9
49,8

L.p.
35

36
37
38
39
40

Region

Overijssel
Bratystawa
Turyngia

Austria Zachodnia
Austria Potudniowa
Brema
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49,7
49,7
49,5
49,2
48,9
48,7

Regiony srednio-wysoko rozwiniete

41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55

56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69

Lizbona

Stowenia Zachodnia
Walonia

Potudniowy Zachdd (FR)
region potudniowe] Danii
Szkocja

Ovre Norrland
Szlezwik-Holsztyn
Brandenburgia

Kraj Baskow

Flevoland

region East Midlands (UK)
Saara

region North-West (UK)
Region Border, Midland i
West (Irlandia)
Wspdlnota Madrytu
region poétnocnej Jutlandii
region Zelandii

Mellersta Norrland
Friuli-Wenecja Julijska
Smaland med 6arna
Nawarra

region West Midlands (UK)
Lombardia

Piemont

Norra Mellansverige
Region Srédziemnomorza
Saksonia-Anhalt
Meklemburgia-Pomorze
Przednie
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48,3
48,2
47,8
47,8
47,6
47,4
47,3
47,3
47,2
47,1
46,9
46,5
46,5
46,5
46,4

46,3
46,2
46,0
45,6
45,4
45,3
45,3
45,2
45,2
44,8
44,6
44,3
44,2
44,0

)y
3
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E APITALLUDZI, Mazowsze. ez [
Region Wi Region 1wi
Emilia-Romania T,S 105 Wspdlnota Walencji T,l
71  Zachdd (FR) 43,2 106 Marche 35,0
72 Drenthe 43,0 107 Grecja Centralna 35,0
73  Fryzja (NL) 42,9 108 Region Pétnocny (Portugalia) = 34,9
74  Attyka 42,8 109 Galicja 34,5
76  region North-East (UK) 42,6 111 Ksiestwo Asturii 34,2
77  Wschaod (FR) 42,4 112 Kantabria 33,8
78 region Yorkshire i Humber 42,3 113  Slask Morawski 33,8
79 lIrlandia Pétnocna 42,0 114 Kampania 33,0
80 Katalonia 41,9 115 Umbria 32,7
81 Wenecja Euganejska 41,7 116 Andaluzja 32,3
82 Zelandia 41,6 117 Alentejo 32,2
83  Lacjum 40,8 118 region potudniowo-zachodni = 32,2
84 Basen Paryski 40,1 (cz)
85 | region potudniowo-wschodni = 39,9 119 Dolina Aosty 31,1
(Cz) 120 Murcja 30,8
86 Wyspy Alandzkie 39,3 121 region pétnocno-zachodni 30,2
87 | region centralny (PT) 39,1 (C2)
88 Toskania 39,1 122 Kastylia-La Mancha 29,7
Regiony Srednio-nisko rozwiniete o) | SEIE 29,6
89 Srodkowe Wegry 38,8 Regiony nisko rozwiniete
90 region poétnocno-wschodni 38,8 124 Sardynia 29,1
(Cz) 125 Stowacja Zachodnia 28,7
91 Aragonia 38,7 126 Kalabria 28,4
92 Stowenia Wschodnia 38,3 127 Stowacja Srodkowa 28,3
93 Nord - Pas-de-Calais 38,3 128 Algarve 27,8
94 Region Autonomiczny Bol- 38,0 129 Region Autonomiczny Azo- 27,6
zano / Bozen row
95 Region Autonomiczny Try- 37,5 130 woj. dolnoslaskie 27,3
dent 131  Apulia 26,9
96 Grecja Pétnocna 37,5 132 woj. matopolskie 26,7
97 Liguria 37,2 133 Butgaria Zachodnia i Potu- 26,4
98 Kastylia-Leon 36,9 dniowo-Srodkowa
99 Wyspy Egejskie, Kreta 36,8 134 Zachodni Kraj Zadunajski 26,2
100 Abruzja 36,5 135  Estremadura 26,2
101 La Rioja 36,3 136 Wyspy Kanaryjskie 26,0
102 Morawy Centralne 35,7 137 woj. slaskie 25,7
103 Czechy Srodkowe 35,7 138 Region Autonomiczny Ma- 25,4
104 region Bukareszt-llfov 35,4 dery
139 woj. pomorskie 25,3
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Region Wi L.p. Region 1wi

Sro.d ko.wy Kraj ZédunaJSkl L) Regiony bardzo nisko rozwiniete
141 WOJ_' .W|elkopolsk|e 24,3 159 woj. warminisko-mazurskie 19,4
e Bas.lllc,ata _ e 160 Butgaria Potudniowa i Potu- 18,9
143 woj. tédzkie 24,0 dniowo-Wschodnia
144 | Molise 23,0 161 departamenty zamorskie 18,9
145 Potudniowa Wielka Nizina 23,6 (FR)

(HU) 162 woj. podlaskie 18,5
0D Balfeary _ 23,5 163 region centralny (RO) 18,4
147 woj. podkarpackie 23,3 164 | region potnocno-wschodni 18,4
148 Stowacja Wschodnia 23,1 (RO)
149 Potudniowy Kraj Zadunajski 23,1 165 region zachodni (RO) 17.7
150  woj. zachodniopomorskie 22,8 166 region potudniowy Muntenia 17,7
151 Poétnocna Wielka Nizina (HU) = 22,2 (RO)
152 Pdinocne Wegry 22,0 167 Autonomiczne Miasto Melilla 17,5
153 woj. lubelskie 21,4 168 Autonomiczne Miasto Ceuta @ 16,5
154 woj. kujawsko-pomorskie 20,8 169 region potudniowo-wschodni 16,5
155 woj. opolskie 20,5 (RO)
156 woj. lubuskie 20,3 170 region potudniowo-zachodni = 15,7
157 woj. Swietokrzyskie 19,7 Oltenia (RO)
158 region pétnocno-zachodni 19,4

(RO)

Dwa regiony o najwyzszym poziomie innowacyjnosci w Europie to region stoteczny w Danii
oraz Sztokholm. W$réd lideréw znajdujg sie tez dwa regiony niemieckie. Regiony z Danii, Szwecji i
Francji to regiony potozone wokét stolic tych krajow. W przypadku Niemiec, sg to regiony potu-
dniowe (przy czym Berlin znalazt sie na 6smym miejscu).

Grupe regionéw wysoko rozwinietych pod wzgledem innowacyjnosci otwiera region
Sydsverige (potudniowa Szwecja), za$ nastepne sg Hamburg i Berlin (Niemcy), region South-East w
Wielkiej Brytanii, Hesja (Niemcy), region Ostra Mellansverige w Szweciji, Brabancja Pétnocna (Ho-
landia), Vastsverige (zachodnia Szwecja), prowincja Utrecht (Holandia), za$ te dziesigtke krajow za-
myka Wschodnia Anglia.

Na 26. miejscu najwyzej sklasyfikowany region nalezacy do krajéw transformacji systemo-
wej — Praga (w rankingu nie uwzgledniono Estonii), zas Bratystawa znalazta sie na 36. miejscu. Byly
to jedyne regiony nowych krajéw cztonkowskich UE zaklasyfikowane do grupy wysoko rozwinietych.

Liste regiondw Srednio-wysoko rozwinietych otwiera Lizbona wraz ze Stowenig Zachodnig,
ktora to byta jedynym regionem sposrdd nalezgcych do krajow transformacji systemowej naleza-

cym do tej grupy. Kraje transformacji znajdujg sie natomiast na poczatku kolejnej grupy: jednostek
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srednio-nisko rozwinietych. W niej znalazto sie réwniez wojewédztwo mazowieckie i byto ono je-

dyna jednostka z Polski, ktéra zostata wtgczona do tej grupy.

2.1.3 Innowacyjno$¢ regionéw poszczegdlnych krajow w 2011 r.

Ponizsza tabela zawiera informacje nt. rozktadu regiondw poszczegdlnych krajow w réznych

grupach.

Tabela 3. Liczba regionéw poszczegdlnych krajéow w danych grupach innowacyjnosci w 2011 r.

Regiony Regiony Regiony Regiony
Regiony Regiony

bardzo srednio- srednio- bardzo
wysoko nisko

wysoko wysoko nisko nisko
rozwiniete rozwiniete
rozwiniete rozwiniete rozwiniete rozwiniete

9
3
1
1
8
4
3
2
1
1
1
1 3
7 9 5
4 10 3 2
2 2 3
1 6
1 3
1 1
1 13 2
1 1
1 1 6
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Krajem, ktdry posiada najwiecej najlepiej rozwinietych pod wzgledem innowacyjnosci re-
gionéw sg Niemcy. Na drugim miejscu jest Szwecja. Ostatnie miejsca w tabeli zajmujg Rumunia i
Butgaria, przed ktérymi znajduje sie Polska. Pie¢ polskich regionow okazato sie by¢ dos$¢ podobnymi
do siebie pod wzgledem poziomu innowacyjnosci, zajmujac pie¢ kolejnych miejsc.

Krajem transformacji najwyzej plasujgcym sie w ponizszym rankingu sg Czechy. Wysoka jest
tez pozycja Stowacji, gtdwnie ze wzgledu na Bratystawe, ktdra znaczgco wyrdznia sie od pozostatych
regiondw tego kraju (gdyby ten region zostat zakwalifikowany do grupy $rednio-nisko rozwinietych,
jak np. wojewddztwo mazowieckie, to Stowacja znalaztaby sie pomiedzy Stowenig a Polska).

Analizowane kraje mozna tez uszeregowac biorgc pod uwage sredni poziom rozwoju po-
szczegdlnych regiondéw (a nie tylko ich liczbe). W ten sposéb mozliwe staje sie uwypuklenie rdznic

poziomoéw pomiedzy nimi. Wyniki zaprezentowano ponizej.

Rysunek 17. Ranking krajow pod wzgledem sredniego poziomu rozwoju innowacyjnosci ich regio-

now w 2011 r.
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Przy takim utozeniu krajéw, na pierwszym miejscu znalazta sie Szwecja, ale Niemcy byty tuz
za nig. Nastepne pozycje zajety Dania i Belgia. Cztery kraje o $rednio najstabiej rozwinietych regio-
nach, dosé¢ wyraznie réznigce sie poziomem od pozostatych, to kolejno: Wegry, Polska, Butgaria i
Rumunia. Jak wspomniano, Stowacja (oraz Czechy) w duzej mierze dzieki rozwojowi regionéw wo-
kot swoich stolic uplasowaty sie wyzej. Czechy wyprzedzity nawet Wtochy, Portugalie i Hiszpanie.

Przecietnie najwyzej rozwiniete regiony, sposréd krajéw transformacji, posiadata Stowenia.
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2.2 Tempo zmian innowacyjnosci regiondw w Europie

Ponizej zaprezentowane zostang wyniki pomiaréw tempa zmian innowacyjnosci regionéw.

W tym celu obliczono $rednig z rocznych temp zmian, a nie Srednie tempo okresu (por. rozdz. 7.5).

2.2.1 Tempo zmian innowacyjnosci w Europie w latach 2003-2011

Tak jak w przypadku wartosci IWI, ponizej zaprezentowano wartosci dotyczgce dynamiki
zmian. Podobnie jak wczesniej, regiony podzielono na szes$¢ grup zgodnie z wynikami IWI. Jednakze
za punkt odniesienia zdecydowano sie nie przyjmowac $redniej unijnej (wynoszacej 0,93%) oraz jej

wielokrotnosci, ale prostsze przedziaty, o bardziej zrozumiatej interpretacji.

Tabela 4. Liczebnosci regionéw w poszczegdlnych grupach pod wzgledem tempa rozwoju

Regiony Regiony Regiony Regiony Regiony
Regiony
bardzo wolno srednio- srednio- bardzo
szybko roz-

wolno roz- rozwija- wolnoroz- szybko roz- szybko roz-
wijajace sie
wijajace sie  jgce sie  wijajgce sie wijajace sie wijajace sie

<-3,0%  -3%--15% -15%-0% 0%-15% 1,5%-3,0% >3,0%

W wyniku powyzszego podziatu do grona najszybciej rozwijajgcych sie regionéw (o Srednio-

rocznym tempie wzrostu przekraczajgcym 3%) zaliczono jedynie dwie jednostki, za$ do bardzo
wolno rozwijajacych sie’ (Srednioroczne tempo spadku wynoszace mniej niz 3%) — trzy. Najliczniej-
sza byta grupa regionéw doswiadczajgca Srednio-wolnego tempa rozwoju (jednostek takich byto
85).

Jak mozna sie spodziewac, regiony o wysokim poziomie wartosci wskaznika IWI nie rozwi-
jaty sie szybko, natomiast niektdre z tych, bedacych najbardziej zapdznionymi w 2003 r., majac
szanse na dynamiczny rozwdj — wykorzystaty j3. Jednak nie wszystkie z nich.

Uzyskane wyniki zaprezentowane w ujeciu przestrzennym nie wskazujg juz tak wyraznie na
wystepowanie podziatu rdzen-peryferia. Owszem, nadal ,,sciana wschodnia” rozwija sie zwykle wol-

niej, ale niektdre regiony wykorzystaty swoja szanse, np. czes¢ Stowacji, Wegier czy Czech.

9 Nie zastosowano stownictwa negatywnego, tj. np. regiony cofajace sie w rozwoju lub doswiadczajace regresu, poniewaz
zastosowana miara ma charakter wzgledny, tj. uzalezniony od wynikéw innych jednostek, nie wyraza absolutnych zmian.

Stad mimo ujemnego tempa zmian, regiony te w kategoriach absolutnych mogty sie rozwijaé.
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Rysunek 18. Tempo zmian innowacyjnosci regionow w Europie w latach 2003-2011
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Wiekszos¢ terytorium Francji dos¢ szybko poprawiato swojg pozycje, jak réwniez czesc Bel-
gii, Holandii, Stowenii czy Irlandia. Warta dostrzezenia jest tez sytuacja Grecji, gdzie mimo kryzysu
(a moze witasnie jako jego rezultat) poprawia sie sytuacja spoteczenstwa pod wzgledem wyksztat-

cenia, co wptywa na wysoki wynik tempa zmian wskaznika IWI.
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Doktadniejsza analiza (nie zaprezentowana na mapie) pokazuje, ze ciekawie wyglagda dyna-
mika zmian w regionach krajow transformacji systemowej graniczacych z Austrig i Niemcami —
wielu przypadkach miaty one zdecydowanie szybsze tempo rozwoju, niz inne obszary.

Mazowsze rozwijato sie znacznie szybciej niz wszystkie wojewddztwa je otaczajgce — naich
tle byto ,, wyspa” innowacyjnego rozwoju. Jednakze pie¢ innych regiondw z Polski doswiadczyto
szybszego od Mazowsza tempa poprawy innowacyjnosci w latach 2003-2011 (por. ranking ponizej).

By¢ moze nieprzypadkowo graniczyty one z Niemcami (por. wyzej).

2.2.2 Ranking regionéw europejskich pod wzgledem szybkosci rozwoju innowacyjnosci

w latach 2003-2011

Ponizszy ranking regiondw otwiera jednostka z Francji bedaca potgczeniem Departamentu
Pétnocnego (Nord) i Departamentu Ciesniny Kaletanskiej (Pas-de-Calais). Nastepna w kolejnosci jest
wspominana juz Bratystawa, ktéra byta drugim, co do szybkosci poprawy swojej innowacyjnosci
regionem Europy (sposrdd analizowanych 170 jednostek).

Nastepne byly: region pdotnocno-wschodni w Czechach, region Overijssel w Holandii, Wyspy
Egejskie i Kreta, Stowenia Wschodnia, Grecja Centralna, region centralny w Portugalii oraz prowin-

cja Drenthe w Holandii (potozona na pétnoc od Overijssel).

Rysunek 19. Regiony w Europie: bardzo szybko i bardzo wolno rozwijajace sie pod wzgledem in-

nowacyjnosci w latach 2003-2011
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Tabela 5. Ranking regionéw europejskich pod wzgledem sredniorocznego tempa zmian Interre-

gionalnego Wskaznika Innowacji w latach 2003-2011

L.p.

Region

IWI

Regiony bardzo szybko rozwijajace sie

1
2

Nord - Pas-de-Calais
Bratystawa

Regiony szybko rozwijajace sie

O 0 N O UV ~ W

10
11

12
13
14
15

16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

region pétnocno-wschodni
(CZ)

Overijssel

Wyspy Egejskie, Kreta
Stowenia Wschodnia
Grecja Centralna

region centralny (PT)
Drenthe (NL)

region pétnocno-zachodni
(CZ)

Zachodni Kraj Zadunajski
Region Border, Midland i
West (IE)

Fryzja

Stowacja Srodkowa
Hamburg

Region Potudniowy i
Wschodni (IE)

Pétnocne Wegry

Berlin

Kantabria

Groningen

Kalabria

Stowacja Zachodnia
Grecja Pétnocna
Srodkowy Wschéd (FR)
Potudniowy Zachdd (FR)
Region Srédziemnomorza
Zelandia

Brandenburgia
Limburgia

Geldria

3,61%
3,43%

3,20%
2,94%
2,93%
2,87%
2,85%
2,82%
2,81%

2,77%
2,60%

2,60%
2,57%
2,56%
2,48%

2,46%
2,45%
2,44%
2,40%
2,35%
2,29%
2,28%
2,28%
2,22%
2,22%
2,22%
2,19%
2,17%
2,12%
2,11%

L.p.

31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

42
43
44

45
46
47
48
49
50
51
52

Region

Nawarra

Flevoland
Friuli-Wenecja Julijska
Holandia Potudniowa
Basen Paryski

La Rioja

Zachdd (FR)

Potudniowy Kraj Zadunajski
Holandia Pétnocna
region pétnocny (PT)
Stowenia Zachodnia
Region Autonomiczny Bol-
zano

Kampania

Saara
Meklemburgia-Pomorze
Przednie

fle de France

Algarve

Lizbona

Galicja

Abruzja

Kraj Baskéw

region Walonii

IWI

2,09%
2,09%
2,08%
2,06%
2,06%
2,05%
2,01%
2,01%
1,95%
1,91%
1,87%

1,86%
1,86%
1,80%

1,78%
1,76%
1,72%
1,63%
1,58%
1,57%
1,57%
1,57%

Regiony Srednio-szybko rozwijajgce sie

53
54
55
56

57
58
59
60
61
62
63

Ksiestwo Asturii

Sardynia

Wschad (FR)

Utrecht

Butgaria Potudniowa i Potu-
dniowo-Wschodnia

Slask Morawski
Potudniowa Wielka Nizina
woj. zachodniopomorskie
Aragonia

Mellersta Norrland
Wenecja Euganejska
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1,53%
1,50%
1,50%
1,44%

1,42%
1,42%
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L.p. Region IWI L.p. Region IWI
o region potudniowo-za- 102 woj. podkarpackie 0,67%
64 chodni (CZ) 1,35% 103 Londyn 0,66%
65 Wyspy Alandzkie 1,27% 104 Irlandia Pétnocna (UK) 0,59%
66 Brabancja Pétnocna 1,22% 105 Sycylia 0,59%
67 woj. dolnoslaskie 1,20% 106 Lombardia 0,59%
68 Kastylia-La Mancha 1,14% 107 woj. lubuskie 0,58%
69 Saksonia—Anhalt 1,13% 108 Sztokholm 0,58%
70 region North-East (UK) 1,13% 109 Morawy Centralne 0,57%
71 region Bukareszt-llfov 1,10% 110 Austria Zachodnia 0,53%
72 Stowacja Wschodnia 1,09% 111 Sydsverige 0,50%
73 Saksonia 1,06% 112 Walia 0,50%
74 Srodkowe Wegry 1,05% 113 Anglia Wschodnia 0,48%
75 Hesja 1,03% 114 Piemont 0,44%
76 region potudniowej Danii 1,01% 115 woj. wielkopolskie 0,43%
77 Brema 0,97% 116 region Flandrii 0,40%
78 Szlezwik-Holsztyn 0,96% region pétnocno-zachodni
79 region (stoteczny) Brukseli 0,96% 117 (RO) 0,40%
Pétnocna Wielka Nizina
80 (HU) 0,90% departamenty zamorskie
81 Nadrenia Ptn.-Westfalia 0,88% 119 (FR) 0,35%
82 Toskania 0,87% 120 Apulia 0,33%
83 Austria Potudniowa 0,87% 121 region South-West (UK) 0,32%
84 Austria Wschodnia 0,85% 122 Bawaria 0,32%
85 Praga 0,82% 123 woj. matopolskie 0,32%
86 Norra Mellansverige 0,82% 124 Katalonia 0,31%
87 Dolna Saksonia 0,81% Region Autonomiczny Ma-
88 Czechy Srodkowe 0,79% 125 dery 0,30%
89 Emilia-Romania 0,78% 126 Basilicata 0,30%
90 Alentejo 0,77% 127 Estremadura 0,30%
Region Autonomiczny Azo- region potudniowo-za-

91 roéw 0,77% 128 chodni (CZ) 0,27%
92 Badenia-Wirtembergia 0,74% 129 region North-West (UK) 0,26%
93 Andaluzja 0,74% 130 region South-East (UK) 0,23%
94 Wspdlnota Madrytu 0,73% 131 region Srodkowej Jutlandii 0,21%
95 Nadrednia - Palatynat 0,71% 132 Szkocja 0,21%
96 region West Midlands (UK) 0,71% 133  region East Midlands (UK) 0,20%
97 Attyka 0,71% 134 Ostra Mellansverige 0,20%
98 Molise 0,71% 135 Smaland med 6arna 0,18%
99 Kastylia-Leon 0,71% 136 Ovre Norrland 0,11%

100 Turyngia 0,70% 137 Wspdlnota Walencji 0,10%

101 Marche 0,69% 138 Srodkowy Kraj Zadunajski 0,07%

—~
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L.p. Region IWI L.p. Region IWI
Regiony srednio-wolno rozwijajace sie 158 Murcja -1,06%
159 woj. tédzkie -1,09%
139  woj. $laskie -0,01% region potudniowo-za-
140 Lacjum -0,03% 160 chodni Oltenia (RO) -1,13%
141 region centralny (RO) -0,07% 161 Baleary 1,17%
142 Finlandia Zachodnia -0,10% 162 region zachodni (RO) -1,29%
143 region stoteczny (DK) -0,12% region potudniowy Munte-
144 woj. pomorskie -0,16% 163 nia (RO) -1,31%
145 Vaistsverige -0,17% . . .
146 | Umbria 0,17% Regiony wolno rozwijajace sie
147 Woyspy Kanaryjskie -0,25% region pofudniowo-
148 Region Yorkshire i Humber = -0,41% 164 wschodni (RO) -1,77%
149 Liguria -0,43% 165 woj. lubelskie -1,98%
150 Dolina Aosty -0,50% 166 woj. Swietokrzyskie -2,05%
Butgaria Zachodnia i Potu- 167 woj. kujawsko-pomorskie -2,93%
151 dniowo-Srodkowa -0,53% Regiony bardzo wolno rozwijajgce sie
Region Autonomiczny Try-
152  dent -0,59% 168 woj. podlaskie -3,21%
153 region pdétnocnej Jutlandii -0,67% AUTREITIEALR (MERID b2
154 woj. opolskie -0,70% el -3,52%
155 | region Zelandii -0,70% 170 Autonomiczne Miasto Ceuta -4,27%
156 Pdtnocny-Wschéd (FRR) -0,71%
157 woj. warminsko-mazurskie -1,01%

Do najwolniej rozwijajgcych sie pod wzgledem innowacyjnosci regionéw mozna zaliczy¢ au-
tonomiczne miasta Ceute i Melille — oba terytoria znajdujace sie na kontynencie afrykanskim, a
takze wojewddztwo podlaskie. Nastepnie, nadal liczagc od konca, znalazty sie trzy kolejne wojewdédz-
twa. Nastepne byty trzy regiony rumuniskie, Baleary, kolejny region Rumunii, wojewdédztwo tédzkie,
kolejny region Hiszpanii i ponownie — wojewddztwo z Polski.

Uzyskane wyniki potwierdzajg wnioski z RIS (2014), ze do najwolniej rozwijajacych sie pod
wzgledem innowacyjnosci regionow nalezg te, o niskim poziomie zaawansowania innowacyj-
nego. Mozna zatem zaryzykowac teze, ze regiony te wpadty w ,putapke peryferiow” (por. ,, putapka
Srednich dochodéw”), a ich rozwdj bazuje na prostych czynnikach (takich jak tania sita robocza) i
trudno im byto w ciggu jednej dekady wyrwac sie z niej i rozpocza¢ rozwdj oparty na innowacjach.

Jednakze, wsrdd polskich wojewddztw widaé pewne poczatki zmian. Kilka z nich odnotowy-
wato wyzsze tempo rozwoju. Byly to kolejno: woj. zachodniopomorskie, dolnoslgskie, podkarpac-
kie, woj. lubuskie, woj. wielkopolskie, woj. mazowieckie i woj. matopolskie. Wszystkie one $rednio

rzecz biorgc odnotowaty dodatnie tempo rocznych zmian wskaznika IWI.
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2.2.3 Tempo zmian regionalnej innowacyjnosci w poszczegoélnych krajach Europy

w latach 2003-2011

Podobnie jak w przypadku poziomu innowacyjnosci, sprawdzono rozktad regionéw w po-

szczegolnych krajach z punktu widzenia tempa zmian innowacyjnosci w latach 2003-2011.

Tabela 6. Liczba regionéw poszczegdlnych krajéw w danych grupach innowacyjnosci w 2011 r.

Regiony Regiony Regiony Regiony
Regiony Regiony

bardzo srednio- srednio- bardzo
szybko wolno roz-

szybko szybko roz- wolno roz- wolno roz-
rozwija- wijajace

rozwija- wijajace wijajace wijajace
jace sie sie

jace sie i sie sie

P N NN WW B 1,

11 1

7 5 3 1
7 1

3

2 3

1 6 1

1 1

1 1

~
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Nietrudno zauwazyé, ze jeden z najbardziej innowacyjnych krajéow w Europie — Holandia,
jednoczesnie posiada najwiecej szybko rozwijajacych sie regiondw. Ranking ten jednak wygrata
Francja i Stowacja, ktére miaty najszybciej rozwijajace sie regiony w Europie.

Polska na tym tle nie wyglada Zle, cho¢ sposrod krajow transformacji jedynie Butgaria i
Rumunia posiadata wiecej od Polski wolniej rozwijajgcych sie regiondw. Natomiast najwiecej z
tych szybko rozwijajacych sie regionéw posiadata Stowacja.

By lepiej uszeregowac kraje pod wzgledem dynamiki rozwoju innowacyjnego ich regionéw,
mozna policzy¢ Srednie tempo ich rozwoju dla poszczegdlnych krajéw. Taka miara pozwoli na
uchwycenie sredniego, dla wszystkich regiondw, tempa zmian, uwzgledniajgc réznice w tempach w

ramach réznych grup regiondéw, ktére wczesniej prezentowano.

Rysunek 20. Ranking krajow pod wzgledem sredniego tempa zmian poziomu rozwoju innowacyj-

nosci ich regionéw w latach 2003-2011
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Stosujac takie podejscie widzimy, ze przecietnie rzecz biorgc najwieksze postepy w aspekcie
rozwoju innowacyjnosci regiondw odnotowuje Irlandia, a nastepnie w Stowenia i na Stowacja. Je-
den z przodujacych krajéw pod wzgledem poziomu innowacyjnosci regiondw w Europie —Holandia,
ma jednoczesnie wysokie srednie tempo rozwoju innowacyjnego regiondw (zajmuje 5. miejsce w
analizowanej grupie 21 krajéw). Zatem moze nie by¢ zwigzku pomiedzy wyjsciowym poziomem roz-

Woju a pdzniejszym tempem rozwoju (por. dalej).
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Dos$¢ wyraznie widaé, ze kraje o ujemnej srednioregionalnej dynamice rozwoju to Dania,
Polska i Rumunia. Dania to jednoczesnie jeden z krajéw o najwyzszym poziomie innowacyjnosci,
wiec jej wolny (czy nawet negatywny) rozwdj jest dosé zrozumiaty. Natomiast Polska i Rumunia
powinny — w oczekiwaniach mieszkancow i ich wtadz — szybko sie rozwijaé, jednakze srednio rzecz

biorgc na poziomie regionalnym ten rozwaj jest bardzo staby.

2.2.4 Tempo zmian innowacyjnosci w Europie w latach 2008-2011

Zgodnie z postawionym celem badania, szczegdlnie interesujgce byto dokonanie analiz w
okresie lat 2008-2012. Dla ostatniego roku z tego okresu nie byto dostepnych petnych danych. Jed-
nakze mozna byto obliczy¢ dynamike zmian od 2008 r. Ponizej nie bedzie przeprowadzana petna
analiza tego okresu, tak jak to uczyniono powyzej w przypadku lat 2003-2011. Jest to dos¢ krotki
(tylko trzy obserwacje) okres, by wycigga¢ wnioski nt. ewentualnych trendow.

Podobnie jak wczesniej, wykorzystano stosunkowo prosty podziat regionéw na grupy wzgle-
dem sredniego tempa zmian wskaznika IWI, eksponujgc 0%, jako wartos¢ rozgraniczajaca regiony

wolno ,rozwijajgce sie” od tych o szybkim tempie rozwoju.

Tabela 7. Liczebnosci regionéw w poszczegdlnych grupach pod wzgledem tempa rozwoju

Regiony Regiony Regiony Regiony Regiony
Regiony
bardzo wolno srednio- srednio- bardzo
szybko roz-
wolnoroz- rozwija- wolnoroz- szybko roz- szybko roz-
wijajace sie

wijajace sie  jace sie  wijajgce sie wijajace sie wijajace sie

<-3,0%  -3%--15% -15%-0% 0%-1,5% 1,5%-3,0% >3,0%

18 15 48 52 20 16

W pordéwnaniu do dtuzszego okresu przeanalizowanego powyzej, w tym mozna zauwazyé

wieksze zréznicowanie regionalne, co jest zrozumiate biorgc pod uwage wtasciwosci sredniej obli-
czanej z mniejszej liczby obserwacji. Zwiekszyta sie liczba regionéw w przedziatach o skrajnych war-
tosciach. Zmniejszyta sie liczba regionéw o pozytywnym, Sredniorocznym tempie rozwoju. By¢ moze
jest to spowodowane wptywem kryzysu, ktéry rozpoczat sie na wiekszg skale w USA jesienig 2008
r., a w roku nastepnym przeniést sie do sfer realnych krajow europejskich.

Tym niemniej cze$¢ regiondw byta w stanie przyspieszy¢ rozwéj; widaé to na przyktadzie
centralnej czesci Szwecji, wielu regiondw Holandii, pojedynczych regionéw Wtoch, Wegier, teryto-

ridw zamorskich oraz wojewddztwa zachodniopomorskiego.
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Rysunek 21. Tempo zmian innowacyjnosci regionéw w Europie w latach 2008-2011
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Ponownie jednak mozna zauwazy¢ utrwalanie sie stabego stanu innowacyjnosci: regiony o
niskiej pozycji innowacyjnej czesto wolno sie rozwijaty. Szczegdélnie wyraznie wida¢ to w Rumunii,
Butgarii, Portugalii, niektérych czesci potudniowych Wtoch oraz Polski. Do tych, wolno rozwijajgcych
sie w okresie 2008-2011 regiondw zaliczy¢ mozna Mazowsze (oraz woj. swietokrzyskie). Tylko dwa

wojewddztwa rozwijaty sie wolnie;j.
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2.3 Relacje pomiedzy filarami wskaznika IWI

W niniejszym badaniu przyjeto, ze innowacyjnos$¢ jest rozumiana szerzej, niz jedynie tworze-
nie innowacji produktowych, procesowych, organizacyjnych czy marketingowych. Wazne dla inno-
wacyjnosci sg nie tylko sam proces innowacyjnosci i jego bezposrednie produkty (tj. innowacje), ale
i szerzej rozumiane rezultaty (zgodnie z czesto stosowang definicjg tej kategorii w nomenklaturze
unijnej). Opradcz nich, jako czynniki mogace stymulowac (lub destymulowaé) procesy innowacyjne i
ich rezultaty, wazne jest ogdlne otoczenie gospodarcze firm oraz kapitat ludzki, ktére mogg one
zaangazowac. Przyjeto zatozenie, ze:

e obie te kategorie (wyrazane poprzez kilka wskaznikow, z ktdrych zostaty wyliczone) majg wptyw
na innowacyjnos$¢ oraz, ze

e sgone niezbedne dla proceséow innowacyjnych, a zatem powinny by¢ uwzgledniane w pomia-
rach innowacyjnosci.

Przez analogie do sposobdw pomiaru konkurencyjnosci, ktdrg na ogét traktuje sie dosc¢ sze-
roko, uwzgledniajac wiele filaréw oraz dziesigtki (lub wiecej) wskaznikéw, przyjmujac, ze innowa-
cyjnosc jest specyficznym aspektem konkurencyjnosci, mozna byto zastosowac podobne podejscie
do pomiarow. W pewnym stopniu wykorzystuje sie je w IUS i RIS, ale nie wykraczajgc poza dos¢
wasko rozumiang innowacyjnos¢ i czynniki do niej prowadzgce, w dos¢ niskim stopniu uwzglednia-
jac kontekst makroekonomiczny i spoteczny innowacyjnosci. W niniejszym badaniu nie mozna byto
wykorzysta¢ wielu wskaznikéw z IUS, stad w konsekwencji mozliwosci obliczeniowe zwigzane z wy-

borem wskaznikow byty ograniczone.

2.3.1 Relacje (korelacyjne) par filarow

Sprawdzono, czy niski poziom rozwoju innowacyjnosci ,gwarantuje” pdzniejsze szybsze
tempo postepdw w tym zakresie, zeby zweryfikowaé obawy zwigzane z sytuacjg, w ktdrej regiony,
w obu przypadkach zajmujgce ostatnie miejsca byly jedynie wyjatkami od szerzej obserwowanej
prawidtowosci. W tym celu obliczono wspdtczynnik korelacji (liniowej), ktéry okazat sie by¢ staty-
stycznie nieistotnie rozny od zera (przyjat wartosé 0,11). Rowniez rozktad obserwacji nie wskazywat
na wystepowanie zaleznosci o innym charakterze (np. nieliniowych).

Oznacza to, ze zjawiska konwergencji nie s3 zagwarantowane; nie jest oczywiste, ze kraje
o niskim poziomie innowacyjnosci ,musi” poprawi¢ swoje wyniki pod tym wzgledem. Dane empi-

ryczne wskazuja, ze moze by¢ zupetnie odwrotnie.
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Rysunek 22. Relacja pomiedzy poczatkowym poziomem innowacyjnosci a pdzniejszym tempem
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tempo zmian innowacyjnosci w latach 2003-2011

Sprawdzono rowniez, czy koricowy (tj. z 2011 r.) poziom innowacyjnosci zalezat od tempa
jego zmian w poprzednich latach. Zgodnie z oczekiwaniami, zauwazono wystepowanie takiej relacji
(zaktadajgc wystepowanie zwigzku przyczynowo skutkowego) — wspdtczynnik korelacji przyjat war-
t0$¢ 0,37 (i byt on istotnie rézny od zera z prawdopodobienstwem wiekszym od 99,9%). Potwierdza
to trafnosc przyjetego podejscia metodycznego (co nie wyklucza oczywiscie tego, ze istniejg inne
czynniki wptywajace na poziom innowacyjnosci — por. dalej).

Wyniki powyzszych obliczen pozwalajg stwierdzi¢, ze nie ma zwigzku pomiedzy poczatko-
wym poziomem innowacyjnosci a pézniejszym tempem jego zmian. Procesy innowacyjne sg duzo
bardziej skomplikowane (co potwierdza m.in. liczba uzytych do badania wskaznikdw), niz gdyby za-
lezaty jedynie od poczatkowego poziomu. Innymi stowy nie ma podstaw do formutowania zatozen,
ze konwergencja pomiedzy regionami w zakresie innowacyjnosci zachodzi w czasie. Oznacza to, ze
zarowno kraje o wysokim, jak i o niskim poziomie rozwoju innowacyjnosci mogg sie w tym zakresie
szybko lub wolno rozwijac.

Sprawdzono, ktdre z wykorzystanych do analiz czynnikdw mogty by¢ ze sobg powigzane. W
tym celu zaprezentowano tablice korelacji. W przypadku czterech filaréw wskaznika IWI wzieto pod
uwage tempo zmian w analizowanym okresie; wskaznik ,tempo zmian 2003-11" pokazuje nato-

miast tempo zmiany ogélnego wskaznika IWI w tym okresie.
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Tabela 8. Wspétczynniki korelacji pomiedzy gtéwnymi wskaznikami uzytymi w badaniu oraz tem-

pem ich zmian

1,00

0,96 0,37 1,00
-0,48 -0,22 -0,50 1,00
-0,32 0,10 -0,28 0,16 1,00
0,27 0,76 046 -0,53 -0,07 1,00
0,10 0,81 0,31 -0,28 -0,09 0,45 1,00

Z powyzszej tablicy wynika, ze najwazniejszym czynnikiem majacym wptyw na koricowy po-
ziom rozwoju pod wzgledem innowacyjnosci jest jego poczatkowy poziom. Potwierdza¢ to moze
zatem obwigzywanie teorii zaleznosci od Sciezki (path dependence), zgodnie z ktdrg jedna z najwaz-
niejszych determinant rozwoju jest poczatkowy jego poziom.

Nastepnym czynnikiem, ktéry miat najwiekszy wptyw na wysoko$¢ poziomu innowacyjno-
$ci (w 2011 r.) byty rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm. Sama dziatalnos¢ innowacyjna firm byta
niewiele mniej wazna. Natomiast nieistotne okazaty sie by¢ zmiany kapitatu ludzkiego oraz stanu
gospodarki regionu. Obie te kategorie nie byty skorelowane z pozostatymi badz kierunek korelacji
byt ujemny. Oznaczatoby to, ze np. im wyzszy byt poczatkowy poziom innowacyjnosci regionu, tym
nizsze pdzniejsze postepy w zakresie rozwoju gospodarki regionu i kapitatu ludzkiego. Bytoby to
dos¢ uzasadnione (vide przyktad Szwecji czy Niemiec). Natomiast poczgtkowy poziom wskaznika
IWI nie determinowat postepdw w rezultatach dziatalnosci innowacyjnej, zas magt (stabo) wptywac
na rozwoj dziatalnosci innowacyjnej firm.

Doktadniejsza analiza pokazuje tez szereg korelacji pozornych, np. poziom wskaznika IWI z
2003 r. nie determinuje stanu gospodarki regionu w 2011 r., gdyz tenze w najwiekszym stopniu
zalezy od stanu gospodarki w 2003 r. (wspdtczynnik korelacji rowny 0,96), zas poziom IWI z 2003 r.
i 2011 r. jest ze sobg bardzo wysoko skorelowany — wspdtczynnik korelacji wynidst az 0,96. Kolejny
raz potwierdza¢ to moze adekwatnosé stosowania teorii zaleznosci od $ciezki w badaniu innowa-
cyjnosci. Jest to niezwykle istotne spostrzezenie z punktu widzenia prowadzenia regionalnej poli-

tyki innowacyjnej. Pokazuje ono ograniczone mozliwosci dziatania wtadz regionalnych.
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Rysunek 23. Czynniki w najwiekszym stopniu wptywajace na poziom wskaznika IWI w 2011 r.
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Uwaga: zmiana gosp. i zmiana KL to destymulanty (wspotczynniki korelacji miaty ujemne wartosci). Gosp. —

stan gospodarki regionu, KL — stan kapitatu ludzkiego, firmy (lub f.) — dziatalnos$¢ innowacyjna firm, rezult. (lub

rez.) — rezultaty dziatalnosci innowacyjnej.

Na kofAcowy stan wskaznika IWI najmniejszy wptyw miata zmiana poziomu kapitatu ludz-

kiego (oraz sam jego stan w 2011 r.). Interesujgcym wydaje sie by¢ fakt, ze czynnikiem, ktéry w

wiekszym stopniu mdgt wptywac na stan wskaznika IWI w 2011 r. byly zmiany nie tyle samego

wskaznika IWI, co poziomu gospodarki i dziatalnosci innowacyjnej firm w 2011 r.

W badaniu podjeto réwniez proébe zidentyfikowania wskaznika, ktérego zmiany w

najwiekszym stopniu moglty wptyngé na wartos¢ wskaznika IWI w 2011 r. Sposrdd czynnikéw

mogacych mie¢ pozytywny wptyw wymieni¢ nalezy:

wydatki innowacyjne poza B+R (wspotczynnik korelacji rowny 0,57),

innowacje produktowe lub procesowe w MSP (0,35).

Natomiast wérdd wskaznikéw moggcych negatywnie wptywad na wartos¢ IWI byty kolejno:
inwestycje (-0,61),

wydajnosé pracy w regionie na osobe zatrudniong (-0,51),

regionalny PKB w cenach biezgcych (-0,49),

odsetek oséb z wyzszym wyksztatceniem (-0,46),

dochéd rozporzadzalny (-0,42),

zasoby ludzkie w nauce i technologii (HRST) (-0,36).
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W szczegdlnosci druga kategoria wydaje sie zawierac nieoczekiwane rezultaty. Przyktadowo
powyzsze wyniki oznaczatyby, ze wzrost tempa inwestycji w latach 2003-2011 wptywatby ujemnie
na poziom wskaznika IWI w 2011 r. Zapewne wiekszo$¢ inwestycji mogta nie mieé innowacyjnego
charakteru (np. inwestycje infrastrukturalne), zwtaszcza w krajach stabiej rozwinietych. Poprawa
wydajnosci pracy réwniez nie sprzyja podnoszeniu innowacyjnosci. Im nizsze jest tempo regional-
nego wzrostu gospodarczego, tym wyzszy jest poziom innowacyjnosci — jest tak zapewne dlatego,
ze wysoki poziom innowacyjnosci odnotowywany jest w regionach wysokorozwinietych, w ktérych
czesciej obserwowane sg niskie wzrosty PKB, niz w regionach stabiej rozwinietych. Podobnie jest w
przypadku wyksztatconych i bogatych spoteczeristw. Réwniez wzrost zatrudnienia w nauce i tech-
nologiach w regionach wysokorozwinietych jest nizszy. Mozna zatem powiedzie¢, ze dla podwyz-
szenia poziomu wskaznika IWI nie trzeba obniza¢ PKB, dochoddéw ludnosci itp. (cechg wspétczynni-
kow korelacji jest to, ze nie Swiadczg one o wystepowaniu przyczynowosci, a jedynie o podobien-
stwie dwdch zjawisk).

Oprdcz badania podobienistw zmian wskaznikdw na poziom wskaznika IWIw 2011 r., mozna
zbada¢ ich podobienstwo do zmian poziomu wskaznika IWI w latach 2003-2011. Najwieksze wyso-
kosci wspdétczynnikdéw korelacji odnotowano w przypadku nastepujgcych wskaznikdw:

e innowacje produktowe lub procesowe firm (0,67),
e innowacje marketingowe lub organizacyjne firm (0,44),

e sprzedaz innowacji nowych dla rynkéw i firm (0,34),

e inwestycje w regionie (-0,51),

e regionalny PKB w cenach biezacych (-0,33).

Kwestie wyjasnienia relacji pomiedzy dwoma ostatnimi wskaznikami omdéwiono wczesniej.
Natomiast dla zwiekszenia sredniego tempa rozwoju innowacyjnego regionéw nalezatoby przede
wszystkim wspierac¢ tworzenie wszystkich typéw innowacji oraz stymulowac zwiekszanie wolu-
menu ich sprzedazy.

Nie odnotowano natomiast zwigzku pomiedzy tempem zmian wskaznika IWI, a zmianami
w HRST (wspodtczynnik korelacji réwny 0) oraz zmianami odsetka ludnosci z wyzszym wyksztatce-

niem (-0,03), a takze zmianami stép zatrudnienia (-0,07).

2.3.2 Relacje miedzy filarami obrazowane w trzech wymiarach

Relacje pomiedzy filarami byty juz dyskutowane na poziomie badania wspétczynnikéw ko-

relacji. Ponizej zastosowano odmienng metode: prezentacji danych na trzech osiach. Posiadajac
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cztery filary, otrzymano sze$é¢ kombinacji, ktére poddano dalszej analizie. Do zaprezentowania da-
nych wykorzystano pakiet Statistica.

Odczytujgc ponizszy rysunek, nasuwa sie zgodny z oczekiwaniami wniosek, ze poprawie
stanu gospodarki i kapitatu ludzkiego towarzyszy intensyfikacja dziatalnosci innowacyjnej firm.
Jednakze, co ciekawe, zbyt duze przyrosty kapitatu ludzkiego, zwtaszcza przy niskim stopniu roz-
woju gospodarki, majg ujemny wptyw na dziatalnos¢ firm. By¢ moze zwigzane z tym przeinwesto-

wanie w edukacje (zwtaszcza wyzszg) ogranicza mozliwosci rozwojowe przedsiebiorstw.

Rysunek 24. Relacje miedzy filarem gospodarki, kapitatu ludzkiego i dziatalnosci firm w europej-

skich regionach w 2011 r.
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W interesujacy sposéb prezentuje sie rozktad relacji miedzy stanem gospodarki, kapitatu
ludzkiego i rezultatami dziatalnosci firm. Z ponizszego rysunku wywnioskowac¢ mozna, ze dla osia-
gniecia najwyiszych rezultatéw nie jest potrzebny bardzo wysoki poziom kapitatu ludzkiego: po-
winien sie on ksztattowac na poziomie 30-40 w znormalizowanej skali stosowanej w niniejszym ba-

daniu. Jest to troche ponizej poziomu wojewddztwa mazowieckiego z 2011 r.

58 ,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy —:@:




E KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A ovein -

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

Najtrudniej jest uzyskac wysokie rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm przy dobrym sta-
nie gospodarki i kapitale ludzkim (wynoszacym ok. 70). Putapka rozwoju natomiast wystepuje dla
nisko rozwinietych regiondw o niskim kapitale ludzkim. Przy czym zaréwno:

e przy niskim stanie gospodarki, ale wysokim poziomie kapitatu ludzkiego, a takze
e przy niskim kapitale ludzkim, ale bardzo dobrym stanie gospodarki

mozna uzyskac wysokie rezultaty innowacyjne.

Rysunek 25. Relacje miedzy filarem gospodarki, kapitatu ludzkiego i rezultatami dziatalnosci firm

w europejskich regionach w 2011 r.
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Rownie ciekawie prezentuje sie kombinacja wartosci gospodarki, dziatalnosci i rezultatow.

Oczywiscie, generalnie im wieksza poprawa stanu gospodarki i dziatalnosci innowacyjnej
firm, tym rezultaty sg lepsze. Jednakze dziatalno$¢ ta nie powinna by¢ zbyt intensywna, gdyz po-
wyzej poziomu 50, ktdremu towarzyszy niski stan rozwoju gospodarki, dalsza intensyfikacja dziatal-
nosci innowacyjnej bedzie dawata coraz stabsze efekty.

Kolejny rysunek pokazuje, ze niski poziom dziatalnosci innowacyjnej przynosi stabe efekty
przy kazdym poziomie kapitatu ludzkiego, lecz najgorzej jest przy jego poziomie wynoszgacym ok.

40-50 (w stosowanej w badaniu skali). Jak mozna by oczekiwaé, podnoszenie kapitatu ludzkiego nie
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ma tak duzego przetozenia na rezultaty, co sama dziatalnos$¢ firm. Najwyzsze rezultaty mozna oczy-
wiscie uzyskac przy maksymalizacji kapitatu ludzkiego i dziatalnosci. W przypadkach krajow stabiej
rozwinietych, najwyzsze efekty osiggatoby sie rozpoczynajgc od poziomu ok. 25-40, jednak przy po-

ziomie dziatalnosci wynoszgcym ok. 70.

Rysunek 26. Relacje miedzy filarem gospodarki, dziatalnosci innowacyjnej firm i rezultatami dzia-

falnosci firm w europejskich regionach w 2011 r.
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W dalszej kolejnosci podjeto rozwazania na temat rekomendacji ptynacych dla wojewddz-
twa mazowieckiego, w kontekscie wspomnianych wyzej wielkosci i relacji. Sformutowano nastepu-
jace wnioski:

e 7eby poprawiata sie dziatalno$¢ innowacyjna przedsiebiorstw, powinno sie jednoczesnie
dbad i o stan gospodarki, jak i kapitatu ludzkiego;

e dla poprawienia rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej nalezy:

o zmniejszy¢ nacisk na rozwdj kapitatu ludzkiego z poziomu w 2011 r. dbajac jedno-
czesnie o gospodarke,
o lub wptyngé na przyspieszenie rozwoju kapitatu ludzkiego, by szybko przejs¢ przez

poziom stabego wptywu na rezultaty;
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Rysunek 27. Relacje miedzy filarem kapitatu ludzkiego, dziatalnosci firm i rezultatami dziatalnosci
firm w europejskich regionach w 2011 r.
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e dla podniesienia rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej, na obecnym (tj. z 2011 r.) etapie rozwoju

nalezatoby:

=  wspieraé zarowno stan gospodarki, jak i dziatalno$¢ innowacyjng przedsiebiorstw;

bardziej wspiera¢ dziatalnos$¢ innowacyjng firm, niz kapitat ludzki.

Bezposrednig rekomendacjg ptynacy z powyzszych spostrzezen jest sugestia, ze na obecnym
etapie rozwoju wojewodztwa mazowieckiego nalezatoby wptywaé na dziatalnos¢ innowacyjng

firm poprzez dbanie w wiekszym stopniu o ogdlny stan gospodarki regionu, niz o kapitat ludzki,

pod ktérego wzgledem Mazowsze jest dobrze rozwiniete.

2.4 Innowacyjnos¢ Mazowsza na tle innych polskich regionow
—~—
@<
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Wczesniej pokazane obliczenia pokazaty stosunkowo niskg pozycje Mazowsza oraz innych
polskich regionéw na tle innych krajéw. W dalszej kolejnosci zaprezentowane zostang dokfadniejsze

dane w tym zakresie.

2.4.1 Dynamika innowacyjnosci polskich regionow w latach 2003-2011

Ponizej umieszczono wykresy pokazujgce przemiany innowacyjnosci polskich regionéw w
analizowanym przedziale czasu. Ze wzgleddw technicznych, regiony zostang podzielone na dwie
grupy w zaleznosci od wyniku w 2011 r.

Widzimy duzy dystans, jaki dzieli wojewddztwo mazowieckie od pozostatych regionow.
Jego wyniki poprawiaty sie do 2008 r., po czym odnotowywano pogarszanie sie sytuacji przez trzy
kolejne lata. Bilans zmian w latach 2003-2011 byt jednak pozytywny.

W pierwszej grupie regiondéw ich pozycja w badanym okresie z reguty sie poprawita. Nato-
miast w drugiej grupie, nie dosy¢, ze wojewddztwa te nalezaty do najstabiej rozwinietych pod wzgle-
dem innowacyjnosci w Europie, to ich pozycja (wzgledem innych regionéw) dodatkowo sie pogor-

szyta (z wyjatkiem zachodniopomorskiego i lubuskiego), a skala odnotowanych spadkéw byta duza.

Rysunek 28. Zmiany wskaznika IWI polskich regionéw w latach 2003-2011
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Zmiany pozycji polskich wojewddztw wzgledem siebie mozna tez przesledzi¢ pokazujac ich
miejsca w rankingu ograniczonym tylko do tej grupy regionéw. Przez caty, analizowany okres jedy-
nym regionem, ktory nie zmienit swojej pozycji (wyrazanej w miejscach w rankingu) wzgledem in-

nych regionéw byto wojewédztwo mazowieckie.®

2.4.2 Wyniki Mazowsza w stosunku do Sredniej unijnej i innych regionéw Polski

Powyzej mozna byto zaobserwowaé¢ Mazowsze na tle innych regionéw europejskich i pol-
skich. Natomiast ponizej zaprezentowane zostang wybrane informacje na temat wojewdédztwa ma-

zowieckiego: jego poréwnanie do sredniej unijnej oraz struktura.

Rysunek 29. Wartosci wskaznika IWI w latach 2003-2011: wojewddztwo mazowieckie i sSrednia
unijna
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W latach 2004-2008 wojewodztwo mazowieckie rozwijato sie w tempie zblizonym do
sredniej unijnej. Jednakze od 2008 r. zamiast konwergencji rozwoju innowacyjnego, obserwowana

jest dywergencja. Jest to niepokojace zjawisko, zwtaszcza biorgc pod uwage skale spadkow.

10 0 najwiecej pozycji awansowaty wojewddztwa dolnoslgskie (z 8. miejsca w 2003 r. na miejsce 2. w 2011 r.) i zachodnio-
pomorskie (z 15. na 9.). Najwiekszy spadek odnotowaty wojewddztwa kujawsko-pomorskie (z 2. miejsca na 11.) oraz pod-

laskie (z 9. miejsca na ostatnie).
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Podobnie jak poprzednio, oprdcz stanu na dany rok lub poréwnan tych stanéw, mozna uzy¢

miar dynamicznych w postaci tempa zmian.

Rysunek 30. Tempo zmian wskaznika IWI w latach 2003-2011 w polskich regionach
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Na tle innych regionéw Polski wojewddztwo mazowieckie odnotowywato dos¢ korzystne
wyniki. Srednioroczny wzrost nie byt tak wysoki, jak w wojewédztwach zachodniopomorskim czy
dolnoslaskim, ale wynik 0,4% plasowat je w pierwszej potowie polskich regionéw. Trzeba jednak

pamietaé, ze byto to tempo nizsze od sredniej unijnej (0,93%).

2.5 Innowacyjno$¢ Mazowsza na tle innych regionow Europy

Ponizej przeanalizowana zostanie struktura wskaznika IWI wojewddztwa mazowieckiego

na tle innych regionéw europejskich w réznych ujeciach przestrzennych i czasowych.

2.5.1 Struktura wskaznika IWI wojewddztwa mazowieckiego

Wojewddztwo mazowieckie osiggato pod wzgledem kapitatu ludzkiego w kazdym z anali-
zowanych lat wyniki wyisze, niz srednia unijna. Od 2009 r. réwniez pod wzgledem stanu gospo-

darki regionu Mazowsze plasuje sie powyzej od sredniej unijne;j.

L@=)
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Rysunek 31. Struktura wskaznika IWI wojewddztwa mazowieckiego w latach 2008-2011

2008 2009
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Zatem jego potencjat do rozpoczecia szybkiego rozwoju opartego na innowacyjnosci na-
lezy oceni¢, jako dos¢ dobry (nieco wyzszy od $redniej unijnej) — najlepszy sposrod regionéw Pol-
ski. Jednakze w latach 2009-2011 znacznemu pogorszeniu ulegta dziatalno$¢ innowacyjna firm
wojewodztwa mazowieckiego, a takze rezultaty tej dziatalnosci. Innymi stowy, poprawiajacy sie
potencjat nie miat przetozenia na poprawe dziatalnosci innowacyjnej firm i ich rezultatéw. Ujmu-
jac to w inny sposdb, mozna powiedzieé, ze wiele szans na poprawe sytuacji, mimo dobrych warun-
kow startowych, zostato zaprzepaszczonych.

Zmiany wskaznika IWI mozna réwniez przedstawi¢ w inny sposdb, uzywajac techniki de-
kompozycji zaczerpnietej z prezentacji danych dotyczacych wzrostu gospodarczego. Czyni sie to roz-

ktadajgc wzrost w danym roku na poszczegdlne czynniki, ktére do niego prowadzity.
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Rysunek 32. Dekompozycja wzrostow filarow wskaznika IWI dla wojewddztwa mazowieckiego w

latach 2004-2011
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Z powyzszego zestawienia dos¢ wyraznie widaé, ze najwiekszym hamulcem rozwoju inno-
wacyjnego wojewoddztwa mazowieckiego byta stabosé dziatalnosci innowacyjnej firm. Natomiast

najwiekszym motorem napedowym byt poprawiajgcy sie stan gospodarki regionu.

2.5.2 Podobienstwo struktury wskaznika IWI Mazowsza do innych regionédw europejskich

Biorac pod uwage cztery sktadowe wskaznika IWI w 2011 r., przeprowadzono analize sku-
pien (klastréw), by sprawdzi¢ podobienstwo wojewddztwa mazowieckiego do innych regionéw
Europy.

Wykorzystano w tym celu pakiet ,Statistica 10.0”, zas w nim metode klastrowania drzew
(reguta taczenia: kompletne powigzania; odlegtos¢ euklidesowa niestandaryzowana; skale przeli-
czono do przedziatu 0-100). Metoda ta nalezy do grupy wielowskaznikowych, ztozonych metod tak-
sonomicznych. Uwzgledniono cztery ,zmienne” (filary) oraz 169 ,,przypadkéw” (regiondw).

W efekcie przeprowadzonych obliczen mozna zauwazy¢ do$¢ wyrazny podziat regionéw eu-
ropejskich na dwie grupy:

1. regiony bardziej rozwiniete,

2. regiony stabiej rozwiniete.

Zaden z polskich regionéw nie zostat zaliczony do pierwszej grupy, w ktérej znalazty sie

gtéwnie bardziej zaawansowane pod wzgledem pozycji innowacyjnej regiony europejskie.
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Rysunek 33. Skupiska regionéw europejskich pod wzgledem struktury IWI w 2011 r.
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Uwaga: ze wzgledow technicznych (169 przypadkdw) na osi zaznaczono jedynie co czwarty symbol regionu.

W tej samej grupie, w ktorej znalazty sie polskie regiony, znajdowato sie w sumie 89 regio-
now. Grupa ta zostata rozdzielona na dwie podgrupy oraz ponizej zaprezentowana jest ,,dolna” z
nich, zawierajgca Mazowsze. Wojewddztwo mazowieckie (PL12) zostato zakwalifikowane przez
program komputerowy, bez ingerencji w to autoréw, do ostatniej podgrupy regiondw.

Analiza skupien wykazata, ze wojewddztwo mazowieckie jest najbardziej podobne do jed-
nego z regionow rumunskich, a mianowicie do Bukareszt-lifov (RO32). Razem z nim wykazuje po-
dobienstwo do grupy siedmiu regiondw hiszpanskich:

e trzech pdétnocnozachodnich: Galicji (ES11), Ksiestwa Asturii (ES12) i Kantabrii (ES13) oraz
graniczacego z nim regionu Kastylia-Ledn (ES41),
e do regiondéw potudniowych i potudniowowschodnich graniczacych ze sobg: Wspdlnoty Wa-

lencji (ES52), Andaluzji (ES61) i Murcji (ES62).

A
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Rysunek 34. Skupiska mniej innowacyjnych regionéw europejskich w 2011 r.
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Sugerowac by to mogto, ze ew. rekomendacji do poprawy sytuacji innowacyjnej Mazow-
sza mozna by byto szuka¢ wsréd bardziej zaawansowanych regionéw Hiszpanii. Jednakze, ich spe-
cyfika mogtaby nie by¢ wystarczajaco zblizona do uwarunkowan ksztattujacych sytuacje wojewddz-
twa mazowieckiego. W zwigzku z tym mozna by byto sprébowad ,,wzér do nasladowania” zidenty-

fikowaé w inny sposdb.

2.5.3 ,Wzér do nasladowania” dla Mazowsza

Jednym ze sposobdw wspomagajgcych ksztattowanie polityki innowacyjnej regionéw moze
by¢ identyfikacja tych regionow, ktére mogtyby by¢ wzorami do nasladowania. Pod tym wzgledem
mozna zastosowac dwa podejscia:

a) porownywanie do regiondw, ktérych pozycja innowacyjna jest najwyzsza (najczesciej w tym
kontekscie wymienia sie Doline Krzemowg — i najczesciej polityki takie ponoszg fiasko),

b) poréwnywanie do regiondw, ktore w najszybszy sposéb rozwinety sie w ostatnich latach.
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W ramach drugiego podejscia, z kolei zastosowaé mozna pordwnania do dwdch grup regionéw:
a) tych, ktére odnotowaty najwyzszy rozwdj niezaleznie od ich umiejscowienia,
b) regionéw podobnych do tego, bedacego gtéwnym przedmiotem analiz, np. z punktu widze-

nia geograficznego, historycznego (itp. determinant).

Za ,wzorzec” mozna przyjgé:
a) region o najwyzszych wynikach,

b) sSrednig kilku regiondw o najwyzszych wynikach.

Woybierajac tylko jeden region popetnia sie ryzyko tego, ze w jego przypadku kluczowe mogg
by¢ czynniki warunkujace jego rozwdéj, ktdre nie bytyby mozliwe do skopiowania, do zastosowania
w innych miejscach (np. w przypadku Bratystawy czynnikiem takim jest bliskos¢ Wiednia).

W przypadku wojewoddztwa mazowieckiego zdecydowano sie, by jako ,wzdr do naslado-
wania” nie stawiac¢ jednego regionu, ale kilka jednostek, przy czym za punkt odniesienia obrac te
regiony, ktére w najszybszym tempie poprawiaty swojg pozycje w analizowanym okresie, a nie naj-
bardziej innowacyjne regiony w Europie. Ponadto, wybdr ,wzorcéw” ograniczony bedzie do regio-
now pochodzacych z krajéw transformacji systemowej.

Biorgc pod uwage powyzsze kryteria, do wzorca wstepnie zakwalifikowano nastepujgce re-
giony:

1. z grupy regiondéw o najszybszym tempie rozwoju: Bratystawa, region pétnocno-wschodni

Czech oraz Stowenia Wschodnia,

2. z grupy regiondw szybko rozwijajacych sie: Zachodni Kraj Zadunajski, region pétnocno-za-
chodni Czech, Stowacja Srodkowa, Pétnocne Wegry, Stowacja Zachodnia, Potudniowy Kraj

Zadunajski, Stowenia Zachodnia.

Grupa tych 10 regiondéw dos¢ znaczgco rdznita sie miedzy sobg pod wzgledem sredniego
tempa rozwoju innowacyjnosci (przedziat od 1,9% do 3,4%). Dlatego tez zdecydowano o jej zawe-
zeniu. Jak wspomniano powyzej, istotne wydaje sie uniezaleznienie wzorca od wptywu czynnikow,
ktorych nie datoby sie zaadaptowaé w innych regionach (w tym przypadku: na Mazowszu). W od-
powiedzi na ten warunek nalezatoby z kolei rozszerzy¢ grupe jednostek tworzacych wzorzec??, lecz

zachowujac jednorodnos¢ grupy pod wzgledem poziomu (tu: tempa wzrostu).

11 W badaniach miedzynarodowej konkurencyjnosci, wzorzec bywa tworzony przez wybér najlepszych cech sposrod catej
grupy jednostek, np. 170 krajéw. W niniejszym badaniu uznano, ze postepowanie takie utrudnitoby sformutowanie reko-

mendacji.

—
. . . o ) I~ @=\
70 ,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy — ——




KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A ovein -

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

Rysunek 35. Srednioroczne tempo rozwoju innowacyjnosci najszybciej rozwijajacych sie regio-

néw krajow transformacji w latach 2003-2011
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W rezultacie optymalizacji powyzszych kryteriéw zdecydowano sie na wybor trzech pierw-
szych sposréd ww. regiondw (przedziat tempa zmian innowacyjnosci od 2,9% do 3,4%), kierujac sie
przy tym kryterium odchylenia od najwyzszego tempa o maksymalnie 1/6 (przyjeto szes¢ ze wzgledu
na liczbe grup krajow, ktérg wyodrebniono). Byly to kolejno: Bratystawa, region pétnocno-
wschodni Czech oraz Stowenia Wschodnia. Wszystkie one byly regionami poziomu NUTS-2 (nie-
kiedy w niniejszym badaniu konieczne byto uzywanie regionéw NUTS-1).

Woyselekcjonowane regiony pochodzg z trzech krajow, a zatem zapewniajg wystarczajgca
réznorodnosc. Na ich podstawie, a doktadniej na podstawie najwyzszych wartosci poszczegdlnych
filarow wskaznika IWI, skonstruowano , wzorzec”. W przypadku tempa zmian, do wzorca zaczerp-
nieto wartosci z:

1. filar gospodarka regionu — region stowacki,

2. filar kapitat ludzki — region stowacki,
3. filar dziatalnos¢ firm — region stoweniski,
4

filar rezultaty — region czeski.

Przy skonstruowanym zgodnie z opisanymi zasadami wzorcu nie trudno zauwazyg¢, ze:
e Pod wzgledem sytuacji gospodarczej w regionie Mazowsze rozwijato sie réwnie szybko,
jak najlepszy w tym aspekcie region krajow transformacji (tempo poprawy sytuacji na Ma-

zowszu byto ponadto wyzsze, niz w pétnocno-wschodnich Czechach i Stowenii Wschodniej).
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e Pod wzgledem kapitatu ludzkiego sytuacja byta nieco gorsza, ale nie byty to duze réznice.

e Natomiast najgorsza sytuacja miata miejsce w przypadku dziatalnosci innowacyjnej firm —
rozbieznosci miedzy ,wzorcem” a Mazowszem byly bardzo duze. Jest to obszar, w ktérym
nalezatoby skoncentrowac najwiecej dziatan.

e Poprawy wymaga rowniez kwestia rezultatow dziatalnosci innowacyjnej, ale tutaj skala

potrzebnych dziatan nie jest juz tak wysoka.

Rysunek 36. Tempo zmian filarow IWI dla ,,wzorcowego” regionu oraz dla Mazowsza
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Poréwnaé mozna réwniez zmiany stanow w kilku wybranych latach. Wybrano:
a) 2003 r. - poczatek okresu analizy,
b) 2008 r. — poczatek obowigzywania Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza,

c) 2011 r.—koniec okresu analizy.

Poréwnanie trzech wykreséw radarowych pokazuje, ze pozycja wyjsciowa , wzorca” i Ma-
zowsza w 2003 r. byty do siebie zblizone. W przypadku kazdego z filaréw wskaZnika IWI wartosci dla
wojewodztwa mazowieckiego byty nizsze, ale poziom odchylen nie byt bardzo wysoki (od 11% do
28% wzgledem wzorca). W 2008 r. sytuacja poprawita sie, aczkolwiek luka pomiedzy Mazowszem

a ,wzorcem” powiekszyta sie.
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Rysunek 37. Stan filaréow wskaznika IWI ,wzorca” oraz Mazowsza w 2003, 2008 i 2011 r.
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Do znaczacych zmian doszto jednak w kolejnych latach, a w 2011 r. zauwazy¢ mozna, ze
rozrosniecie sie luki rozwojowej spowodowane byto gtéwnie regresem dziatalnosci innowacyjnej
firm i jej rezultatéw na Mazowszu, a nie np. przyspieszeniem tempa rozwoju w regionach wzorca.

By doktadniej przesledzi¢ zmiany w ujeciu czasowym, zostang one zaprezentowane na po-

nizszych wykresach.

Rysunek 38. Zmiany filaréw wskaznika IWI ,,wzorca” i Mazowsza w latach 2003-2011
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rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm regionu
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Analiza wykresow pokazuje, ze:

1. przez caty okres analizy pod wzgledem sytuacji gospodarki w regionie Mazowsze w sposdb
nieznaczacy odstawato od ,,wzorca”,

2. w przypadku kapitatu ludzkiego luka pomiedzy Mazowszem a ,wzorcem” w badanych
okresie nieznacznie sie powigkszyta (o0 9%),

3. bardzo duze zmiany odnotowano w aspekcie dziatalnosci innowacyjnej firm: w okresie
2003-2007 luka ulegta nieznacznemu wzrostowi, natomiast poczgwszy od 2008 r. miat miej-
sce proces stopniowego powiekszania sie luki, a jej pogtebienie obserwowano w kazdym
nastepujgcym roku;

4. w zakresie rezultatéw dziatalnosci réznica miedzy ,wzorcem” a Mazowszem w latach 2003-
2007 pozostata na niemal niezmienionym poziomie; powiekszyta sie ona dopiero w 2008
r. (i pozostata na podobnym poziomie w 2009 r.), natomiast w latach 2010-2011 ulegta ona

znaczacemu pogtebieniu.

Uzasadnione wydaja sie by¢ obawy, ze cze$¢ z opisanych powyzej zjawisk zwigzana jest z
»paradoksem regionalnej innowacyjnosci”, aczkolwiek analize tego zjawiska nalezatoby pogtebic.
Przeprowadzenie dogtebnych badan statystycznych w tym zakresie wymagatoby jednak zebrania
bazy danych pierwotnych. Ponizej dokonana zostanie jedynie analiza w oparciu o dane posiadane.

Badajgc zmiany poszczegdlnych wskaznikdw zauwazyé mozna, ze luka w filarze dziatalnosci
firm powiekszyta sie w przypadku kazdego ze wskaznikéw; natomiast w filarze rezultatéw w przy-
padku dwdch wskaznikow ulegta poprawie (oba wskazniki dotyczyty patentéw).

Sposrdd czynnikdw, ktére w najwiekszym stopniu wptynety na ponad 2-krotne powieksze-
nie sie luki miedzy ,, wzorcem” a Mazowszem w latach 2008-2011, wymieni¢ mozna (kolejno):

5. wydatki na innowacje nie zwigzane z dziatalnoscig badawczo-rozwojowsa,

6. sprzedaz innowacji nowych na rynku i nowych dla firmy,
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nastepnie:
7. wspdtpraca innowacyjnych matych i Srednich przedsiebiorstw z innymi,

8. zatrudnienie w sektorach technologicznych i o intensywnym zastosowaniu wiedzy,

a takze:
9. wydatki badawczo-rozwojowe w sektorze przedsiebiorstw,
10. innowacje wewnetrzne w MSP,

11. zatrudnienie naukowcow w sektorze biznesu.

Rysunek 39. Wskazniki w najwiekszym stopniu wptywajace na powiekszenie sie luki pomiedzy

Mazowszem a ,,wzorcem” w latach 2008-2011
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Uwaga: doktadna tresc¢ wskaznikow w tekscie. Zaprezentowane dane pokazujg zmiane wartosci luki opisanej

w tytule wykresu.

Z analizy tej wyptywajg nastepujgce, gtéwne wnioski:

a) w 2003 r. wojewddztwo mazowieckie miato bardzo duzy potencjat rozwojowy wyrazony
poprzez stan gospodarki oraz kapitatu ludzkiego;

b) jednakze od 2008 r. sytuacja Mazowsza pod wzgledem innowacyjnosci zaczeta znaczaco
sie pogarszac gtéwnie za sprawg pojawienia sie negatywnych tendencji, ktére ujawnity sie

w zakresie dziatalnosci innowacyjnej firm oraz jej rezultatéw;

~
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c) najwieksze, niekorzystne zmiany wystgpity w przypadku dwéch wskaznikow: wydatkéw na
innowacje nie zwigzane z dziatalnos$cig badawczo-rozwojowgq oraz sprzedaz innowacji no-
wych na rynku i nowych dla firmy;

d) witadzom regionu rekomenduje sie skoncentrowanie swoich dziatan w kolejnych latach
przede wszystkim na przeciwdziataniu negatywnym tendencjom, ktérych rezultaty uwi-
docznity sie w 2008 r., w tym podejmowanie préb oddziatywania na:

1. zwiekszenie wydatkéw firm na innowacje, ale nie na te, zwigzane z dziatalnoscig ba-
dawczo-rozwojowg, ale na inne np. wspieranie naktadow na innowacje marketin-
gowe, organizacyjne czy procesowe — ktdre czesto nie wymagajg realizacji projektéw
B+R; powinno sie zatem odej$¢€ od tak intensywnego jak dotagd promowania , twardych
innowacji”, innowacji produktowych, na rzecz kilku innych typow innowacji;

2. zachecanie firm nie tylko do wytwarzania innowacji (i trzymania ich u siebie), ale przede
wszystkim do ich komercjalizacji poprzez sprzedaz;

e) w dalszej kolejnosci (tj. z mniejszg intensywnoscig) rekomenduje sie wtadzom Mazowsza:
3. promowanie wspoétpracy innowacyjnych firm z innymi podmiotami rynku (jedng z ta-

kich mozliwosci jest wspieranie powstawania inicjatyw klastrowych oraz ich rozwoju®?),

4. zachecanie do zwiekszania zatrudnienia w sektorach gospodarki opartej na wiedzy,
oznaczanych jako HT (high technology industry — przemysty wysokich technologii), MHT
(medium-high technology industry — przemysty Srednio-wysokich technologii) oraz KIS
(knowledge-intensive services — ustugi o intensywnym wykorzystaniu wiedzy), ktére

przez OECD identyfikowane sg (niekiedy) jako ,sektory wiedzy”.

12 przyktadowo, w badaniu PARP pt. ,Benchmarking klastrow w Polsce” w obu dotychczasowych edycjach (z 2010 i 2012
r.) wziety udziat jedynie cztery klastry z wojewddztwa mazowieckiego (co stanowito ok. 11% wszystkich badanych kla-

strow; poréwnujac te wielkos$é do potencjatu innowacyjnego innych regionoéw, jest to dos¢ niska liczba).
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3. STAN FILAROW INNOWACYJNOSCI MAZOWSZA NA
TLE INNYCH REGIONOW

Ponizej zaprezentowane zostang wybrane wyniki obliczed w podziale na cztery wskazniki
kompozytowe:
a) sytuacja gospodarcza regionu,
b) stan kapitatu ludzkiego w regionie,
c) dziatalnos¢ innowacyjna firm regionu,
d) rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm regionu.
Podobnie jak w IUS i RIS, regiony podzielono na cztery grupy, dla ktérych zastosowano takie
samo nazewnictwo (w dalszych fragmentach opracowania nazwy te mogg réznié sie od podanych

ponizej ze wzgledu na wprowadzanie uproszczenia opiséw).

Rysunek 40. Rodzaje grup krajow — wskazniki kompozytowe
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Przyjeto jednak nieco inne, niz w IUS/RIS, kryteria rozdzielajgce grupy jednostek terytorial-
nych, tj.
a) w przypadku pierwszych dwdch grup:
e ponizej 80% sredniej unijnej — skromni innowatorzy (68 regionéw w przypadku wskaz-
nikdw grupy a) oraz 64 regiony w przypadku grupy b)),
e 0d 80% do poziomu $redniej unijnej — umiarkowani innowatorzy (49 / 81 regiondw),
e 0d 100% do 120% sredniej unijnej — innowatorzy doganiajgcy (81/54 regiony),

e powyzej 120% sredniej unijnej — liderzy innowacji (64 regiony / 62 regiony).
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b) w przypadku dwdch ostatnich grup:
e ponizej 50% sredniej unijnej — skromni innowatorzy (33 regiony w przypadku wskazni-
kéw grupy c) oraz 31 regionéw w przypadku grupy d)),

e 0d 50% do poziomu $redniej unijnej — umiarkowani innowatorzy (49 / 51 regiondw),

e 0d 100% do 150% sredniej unijnej — innowatorzy doganiajacy (66 regiondw),

e powyzej 150% sredniej unijnej — liderzy innowacji (22 regiony / 21 regiondw).

Nalezy zauwazy¢, ze dwie pierwsze grupy wskaznikéw (ww. pkt. a) zawierajg wiekszg liczbe

regiondw oraz dtuzszy horyzont analiz, niz dwie ostatnie grupy wskaznikéw (pkt. b). W trakcie dal-

szych prac nad koicowym wskaznikiem obie te bazy danych zostang ujednolicone.

3.1 Stan gospodarek regionow w 2012 .
Ponizej zaprezentowane zostang szczegdétowe wyniki obliczen dotyczacych stanu gospodarek
regiondw w 2012 r. podzielone na ww. cztery grupy krajéw. Ze wzgleddw technicznych, probe 262

regiondw nalezato rozbi¢ na osiem wykreséw (zamiast pokazac je na jedynie czterech wykresach).

Rysunek 41. Regionalni liderzy pod wzgledem sytuacji gospodarczej — gérna grupa
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Regionem, ktéry znalazt sie na najwyzszej pozycji, dos¢ wyraznie wyprzedzajgc inne byt Lon-
dyn Wewnetrzny. Nastepne trzy miejsca, réwniez na do$¢ wyraznie wyzszym od pozostatych pozio-
mie, zajmowaty region stoteczny Francji, Gorna Bawaria i region Hamburga.

Pod wzgledem sytuacji gospodarczej w czotéwce europejskich regionéw znalazto sie az 13
regiondw niemieckich, sposréd 36 analizowanych dla tego kraju. Liderami w Europie pod wzgledem
stanu rozwoju gospodarek regionalnych jest takze piec regiondw z Holandii, a takze cztery z Francji
i Wielkiej Brytanii. Wsrdd liderow tej sekcji nie ma zadnego regionu z Polski. Jest natomiast jeden

region z Czech.

Rysunek 42. Regionalni liderzy pod wzgledem sytuacji gospodarczej — dolna grupa
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Rowniez w kolejnym zestawieniu — tj. w drugiej czesci europejskich regionalnych lideréw
gospodarczych, najliczniejszg grupe stanowig regiony niemieckie. Niemniej jednak, znalazty sie tu
rowniez po trzy regiony z Austrii, Belgii i Szwecji, a takze region stoteczny Stowacji.

Aktualnych regionalnych lideréw gospodarczych najszybciej doganiajg przede wszystkim

pozostate regiony Niemiec, Wielkiej Brytanii i Francji, a takze siedem regiondw z Wtoch.
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Rysunek 43. Regiony doganiajace lideréw pod wzgledem sytuacji gospodarcz
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Rysunek 44. Regiony doganiajgce lideréw pod wzgledem sytuacji gospodarczej — dolna grupa

W dolnej grupie regiondw dazgcych do bycia liderami ponownie dominujg regiony Wielkiej

Brytanii i Francji. W grupie tej znalazto sie réwniez wojewddztwo mazowieckie.
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Rysunek 45. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem sytuacji gospodarczej — gérna grupa
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Do umiarkowanych innowatoréw zgodnie z wynikami badania zalicza sie regiony (gtéwnie
zachodnie) Wielkiej Brytanii, a takze znaczng cze$¢ Hiszpanii i Francji. W grupie tej ponownie nie ma

zadnego regionu z Polski.

Rysunek 46. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem sytuacji gospodarczej — dolna grupa
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Do dolnej grupy umiarkowanych innowatoréw zaliczono czes¢ regionéw z Wielkiej Brytanii,
a takze Hiszpanii (w tym Wyspy Kanaryjskie), Grecji i Portugali. Znalazly sie tu takze jeden region z
Wegier i Litwa.

Ostatnig grupg regiondw sg innowatorzy o skromnych wynikach.

Rysunek 47. Innowatorzy o skromnych wynikach pod wzgledem sytuacji gospodarczej — gérna

grupa
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W sktad gérnej podgrupy nie wchodzi zaden region niemiecki, francuski czy austriacki. Na-
tomiast znalazto sie tu dziewiec regionéw Grecji i szes¢ kolejnych wojewddztw polskich, tj.: tédzkie,
matopolskie, $lgskie, wielkopolskie, dolnoslgskie i pomorskie. W tej grupie znajduje sie takze totwa
i Malta.

Zgodnie z uzyskanymi wynikami, w grupie regiondw o najgorszej sytuacji gospodarek (dolna
podgrupa) znalazto sie pozostatych dziewie¢ wojewddztw Polski, a takze przewazajgca czes¢ regio-
now Butgarii, Wegier i Rumunii. Przypomnijmy, ze wskazniki, ktére daty taki obraz sytuacji gospo-
darek regiondw, obejmowaty nie tylko PKB na osobe i w duzym stopniu z nim zwigzany dochdd
rozporzadzalny gospodarstw domowych, ale uwzglednione byty tam miary zatrudnienia i wydajno-

Sci pracy.
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Rysunek 48. Innowatorzy o skromnych wynikach pod wzgledem sytuacji gospodarczej — dolna

grupa
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3.2 Stan kapitatu ludzkiego regionéw w 2012 r.

Podobnie jak wczesniej, analizowane regiony zaprezentowane zostang w rozbiciu na osiem
wykresdw w zaleznosci od poziomu rozwoju. W tym podrozdziale uwaga zostanie poswiecona sta-
nowi kapitatu ludzkiego regionéw, wyrazanemu w duzej mierze poprzez wskazniki odnoszace sie do
0s0b studiujacych.

Jak mozna zauwazy¢, pod wzgledem kapitatu ludzkiego stan regiondw z reguty jest nieco
»lepszy” (wartosci wskaznikéw kompozytowych sg na wyzszym poziomie), niz w przypadku innych
grup wskaznikow.

Cata grupe ponad 200 regiondw ponownie otwiera Londyn Wewnetrzny, znaczgco wyprze-
dzajacy inne jednostki. Bardzo wysoko uplasowata sie Praga (4. miejsce w Europie) i Bratystawa (5.
miejsce). Jest to niewatpliwy sukces obu tych regiondw stotecznych krajéw transformacji. W grupie
tej znajdujg sie tez regiony innych stolic: Wiednia, Madrytu, Paryza. Wojewddztwo mazowieckie
nie ma tak scisle wyodrebnionego obszaru w nomenklaturze NUTS-2, by stan rynku pracy Warszawy

mogt by¢ tak wysoko doceniony w rankingu. Nie oznacza to jednak, ze pozycja Mazowsza pod tym
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wzgledem jest zta. Pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego w czotéwce europejskich regionéw zna-
lazto sie az 13 regiondw z Wielkiej Brytanii oraz po trzy z: Belgii, Danii i Szwecji. W czotéwce znajdujg

sie réwniez regiony stoteczne Hiszpanii, Czech, Wiednia i Stowacji.

Rysunek 49. Regionalni liderzy pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — gérna grupa
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Rysunek 50. Regionalni liderzy pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — dolna grupa
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W grupie lideréw regionalnych pod wzgledem kapitatu ludzkiego w dolnej grupie znalazty
sie obok licznych regionéw Wielkiej Brytanii, regiony Niemiec i Holandii. Zalicza sie tu takze regiony

stoteczne Wegier, Rumunii i Polski — czyli wojewddztwo mazowieckie (57. miejsce).

Rysunek 51. Regiony doganiajace lideréw pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — gérna grupa
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Rysunek 52. Regiony doganiajace lideréw pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — dolna grupa

60
50
40
30
20
10
0
S QN S «\, \@&«"ob«\\@&\’b@
o & \‘Z'Q «*\\Q’ ’é R o« %’(\ @°~'b\ @5\0 & ef’(7 & *(\ \Q & & ’\9 &P S8 \{9\‘\
60‘)@(' .0 & & Q,z}’b v@ & \§\ »$§° & Q’sz}?’ Qu‘q'(('bo o\ﬂ\ (_),2, \z \Sov «\;\ c,°\° sé\'qb
S % N )
’b(\ ob t)\‘} Q& (1}‘ (\\’b \&\o &Q' .é\* \(@ {\\> \Qf? S g (‘\(b
RSO <& v S « L & © IR
A’Z} A\ (R Q@ L o~ RS W &
N S $'° & N\ N o (_}o @fb
& &°$<J°® N @S
S (\(‘,\’,‘" .\,\z'b
Q &2 \{f’\o
S Q
¢ °
S
<</’b

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy




KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A RorE N -

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

Aktualnych lideréw ponownie najszybciej pod wzgledem kapitatu ludzkiego doganiajg
przede wszystkim pozostate o$rodki z Niemiec, Francji i Wielkiej Brytanii. Zakwalifikowat sie tu takze
Luksemburg oraz stolica Portugalii.

W dolnej grupie regiondw dazacych do bycia liderami pozycje dominujgcg zajmujg pozo-

state regiony Wielkiej Brytanii, Niemiec, Holandii i Francji.

Rysunek 53. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — gérna grupa
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Do umiarkowanych innowatoréw zgodnie z wynikami badania zalicza sie oprdcz kolejnych
regiondw Belgii, Francji, Hiszpanii i Niemiec takze takie kraje jak totwa i Litwa. W sktad gérnej grupy
umiarkowanych inwestoréw pod wzgledem kapitatu ludzkiego wchodzg rowniez trzy polskie woje-
wodztwa. Natomiast do zréznicowanej, dolnej podgrupy regiondw doganiajgcych liderow zakwali-

fikowato sie pie¢ wojewddztw.

W sktad grupy regionalnych innowatoréw o skromnych wynikach nie wchodzi zaden region

Wielkiej Brytanii. Znalazty sie w niej jednak kolejne wojewddztwa.

Zgodnie z uzyskanymi wynikami w grupie regionéw o najgorszym stanie kapitatu ludzkiego

znalazty sie liczne regiony Rumunii, Grecji i Wioch, a takze dwa wojewddztwo.
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Rysunek 54. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — dolna grupa
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Rysunek 56. Innowatorzy o skromnych wynikach pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego — dolna

grupa
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3.3 Dziatalno$¢ innowacyjna firm w 2011 r.

Ponizej przedstawione zostang wyniki obliczen dla grupy wskaznikéw opisujgcych dziatal-
nos$¢ innowacyjng firm, ktére stworzyty jeden wskaznik kompozytowy. Rokiem korncowym analiz byt
2011 i na ten rok prezentowany jest stan. Préba krajéw objeta analizg byta mniejsza. Dlatego tez
grupy o skrajnych wynikach (liderzy oraz innowatorzy o skromnych wynikach) mogty by¢ zaprezen-
towane na pojedynczych wykresach.

Nalezy przypomnieé, ze inaczej niz w przypadku dwdch poprzednich filarow, w tym oraz
nastepnym przyjeto inne wartosci rozgraniczajace regiony na grupy. Jednakze w przypadku pre-
zentacji map, wszystkie one zawieraty beda podziat regionéw wg tych samych kryteridw.

Pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm w czotéwce europejskich regionéw znalazty
sie dwa regiony brytyjskie, dwa szwedzkie oraz niemiecka Badenia-Wirtembergia. Taki zestaw pan-
stw wtasciwy jest dla catego zestawienia — regionalni liderzy we wspomnianym aspekcie to obszary
z terenu Niemiec, Wielkiej Brytanii i panstw skandynawskich (wyjatkiem jest holenderska Limbur-
gia).

Grupe lideréw otwiera Anglia Wschodnia, Sztokholm oraz brytyjski region South-East.
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Rysunek 57. Regionalni liderzy pod wzgledem dziatalno
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Rysunek 58. Regiony doganiajace liderow pod wzgledem dziatalno
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Aktualnych lideréw najszybciej doganiaja: region najwiekszej francuskiej aglomeracji — fle-
de-France, Irlandia Pétnocna oraz Austria. Interesujgcym spostrzezeniem z geograficznego punktu

widzenia jest stosunkowo dobra pozycja Zachodniej Stowenii.

Rysunek 59. Regiony doganiajgce liderow pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm — dolna

grupa
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Rysunek 60. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm — gérna

grupa
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Rysunek 61. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem dziatalno
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Do umiarkowanych innowatoréw, zgodnie z wynikami badania, zaliczajg sie m.in. aglome-
racja Madrytu, czes¢ Wegier, Katalonia czy Toskania, a takze potudniowa Stowacja. W dolnej grupie
regiondw umiarkowanie innowacyjnych pojawiajg sie dwa pierwsze polskie wojewddztwa.

Grupa najstabszych regiondéw zawiera wiekszo$¢ wojewddztw z Polski, a takze regiony ru-
muniskie i hiszpanskie. Wojewddztwo mazowieckie poprzedzajg w tej grupie trzy inne. Wojewddz-
two podlaskie znalazto sie na 4. miejscu od korica wsrdd analizowanych 170 europejskich regionow:

uplasowato sie pomiedzy dwoma hiszpanskimi miastami w Afryce (Ceutg i Melillg).

3.4 Rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm w 2011 r.

Ponizej opisane zostang wyniki dla wskaznika kompozytowego obrazujgcego rezultaty dzia-
talnosci innowacyjnej firm w regionach. Jak wspomniano, okresem, dla ktdrego prezentowany jest

stan jest 2011 rok.

Rysunek 63. Regionalni liderzy pod wzgledem rezultatow dziatalnos$ci innowacyjnej firm
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Najlepszymi rezultatami podejmowane] dziatalnosci innowacyjnej pochwali¢ sie moga
landy niemieckie: Badenia-Wirtembergia oraz Bawaria, a takze aglomeracje Berlina i Hamburga.
Wysoko plasuje sie rdwniez stolica Szwecji.

W gronie pierwszej grupy regiondéw doganiajacych lideréw pod wzgledem rezultatéw dzia-
talnosci innowacyjnej firm sg m.in. Lizbona czy Brema, ale takze okolice stolicy potudniowego s3-

siada Polski — Stowacji.
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Rysunek 65. Regiony doganiajace lideréw pod wzgledem rezultatéow dziatalnos
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Rysunek 66. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm
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Rysunek 67. Umiarkowani innowatorzy pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm
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W gérnej podgrupie umiarkowanych innowatordw znalazty sie m.in. regiony czeskie, sto-
wackie, wegierskie czy hiszpanskie. Przodujgca w zestawieniu Irlandia Pétnocna po analizie rezulta-
téw dziatalnosci innowacyjnej firm znalazfa sie dopiero w dolnej grupie umiarkowanych innowato-

row. Do tego samego zbioru zaklasyfikowano wojewddztwo mazowieckie.
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Rysunek 68. Skromni innowatorzy pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm
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W przypadku analizy konica stawki europejskich regiondw ponownie wida¢, ze wiekszosé
polskich wojewddztw uplasowata sie w ostatniej grupie, ktérg zamyka Podlasie. Tym razem woj.
podlaskie zostato wyprzedzone przez oba afrykanskie miasta nalezgce do Hiszpanii. Na kolejnych
od konca, trzech miejscach znalazty sie trzy inne polskie regiony.

Wojewddztwo mazowieckie znalazto sie w wyzszej grupie, zajmujac 38. miejsce od konca

w analizowanej grupie 170 europejskich regionow.

3.5 Mapy stanu filaréw innowacyjnosci w regionach w latach 2008-2012

Ponizej, dla lepszego wyobrazenia sobie rozktadéw stanu regiondw w ujeciu terytorialnym, po-
kazane zostaty wyniki ograniczone do podania przynaleznosci do danej, sposrdd czterech, grup re-
gionow. Zaprezentowano je na mapach. W przypadku dwdch pierwszych filaréw (gospodarka i ka-
pitat ludzki) wskaznika IWI dostepne byly dane dla 299 regiondw za okres 2008-2012 r.; w przypadku
dwoch pozostatych filaréw (dziatalnosc i rezultaty) dla 170 regionéw za okres 2008-2011.

Pod wzgledem stanu gospodarek regionéw zarysowuje sie wyrazny podziat na Zachodnig Eu-
rope oraz peryferia, do ktérych — oprdécz krajow transformacji — mozna zaliczy¢ potudniowg czesé
kontynentu. Na tym tle, wojewodztwo mazowieckie (a takze regiony: Bratystawa, Bukareszt, Bu-

dapeszt czy Praga) wyrdznia sie.
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Rysunek 69. Mapy stanu gospodarek regionéw w Europie w latach 2000, 2003, 2008 i 2012

2000r. 2003 r.
! -5 ! <
o L ‘ B

2008 r. 2012r.

Uwaga: na tym i na kolejnych mapach 100% to wartos¢ srednia dla wszystkich regionéw. Skala jest obliczana

w stosunku do tej sredniej. Zielony kolor zatem oznacza najbardziej zaawansowane w danym filarze regiony.
W latach 2000, 2003 i 2008 r. pod wzgledem stanu gospodarki Mazowsze byto jednym z

nielicznych regiondw ,europejskiej Sciany wschodniej”, zaliczonym do grupy ,,umiarkowanych in-

nowatoréw”. W 2012 r. przesuneto sie do ,,wyzszej” grupy — regionéw doganiajgcych liderow.
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Rysunek 70. Mapy stanu kapitatu ludzkiego regionéw w Europie w latach 2000, 2003, 2008 i 2012

2000 . 2003 r.

Nieco bardziej zréznicowana sytuacja wystgpita w przypadku kapitatu ludzkiego, cho¢ row-
niez wyraznie widoczne sg peryferia (,,Sciana wschodnia”) oraz regiony stoteczne, oprécz ktérych
Wielka Brytania, czes¢ Belgii, Holandii, Niemiec oraz wiekszo$¢ Skandynawii to regiony o wysokim
poziomie kapitatu ludzkiego. Ponownie, Mazowsze byto ,wysp3”, przy czym wyprzedzato inne wo-

jewddztwa nawet o dwie kategorie, za$ w 2012 r. awansowato do grupy regionéw-lideréw.
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Rysunek 71. Mapy dziatalnosci innowacyjnej firm regionéw w Europie w latach 2003, 2008 i 2011

2003 r.

Pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm ponownie wida¢ podziat na centrum Europy
oraz peryferia. W poréwnaniu do 2003 r. zauwazy¢ mozna poprawe sytuacji Grecji, Francji, wschod-
nich landéw Niemiec oraz pogorszenie pozycji czesci Czech, wiekszosci wojewddztw, w tym mazo-
wieckiego. W 2012 r. wszystkie regiony w Polsce (oraz Rumunii czy Butgarii) nalezaty do ,,skromnie”

rozwijajacych sie.
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Rysunek 72. Mapy rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm regionéw w latach 2003, 2008 i 2011

2003 r.

Filar rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm jest kolejnym, ktéry pokazuje podziat w Eu-
ropie na ,rdzen” i , peryferia”. Prym w Europie wiodg regiony Niemiec (zauwazy¢ mozna ich domi-
nacje pod wzgledem liczebnosci), Austrii, cze$¢ Szwecji i Danii, obszar wokot Paryza oraz Irlandia.
»Skromne” rezultaty dziatalnosci innowacyjnej natomiast odnotowata wiekszo$¢é regionéw Hiszpa-

nii, potudniowe Wtochy, Irlandia Pétnocna, terytoria zamorskie.
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Ponownie Polske oraz wiekszos¢ innych regionéw przechodzacych transformacje mozna
byto zaliczy¢ do drugiej grupy, najstabszych obszaréw. Wyjatek stanowity tu Czechy i Bratystawa,
ktorym wydaje sie pomagac bliskos$¢ bardziej rozwinietych Niemiec (i Austrii). Mazowsze w catym

okresie analizy znajdowato sie w ostatniej grupie ,,skromnych” innowatoréw.

—
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4. ZMIANY FILAROW INNOWACYJNOSCI MAZOWSZA NA
TLE INNYCH REGIONOW

Zaprezentowane wczesniej wyniki dotyczyty stanu regiondw w ostatnim okresie analizy. Ta-

kie ujecie nie pokazuje jednak niezwykle istotnego tempa zmian w ostatnich latach.

,Doganianie” lideréw w IUS / RIS
Whbrew nazwie drugiej grupy stosowanej w raportach unijnych IUS i RIS —tj. ,kraje / regiony doganiajgce

lideréw”, klasyfikujac je nie uwzglednia sie dynamiki konwergencji, a jedynie stan zjawiska. W zwigzku z
czym, kraje / regiony bedgce w tej grupie wcale nie muszg doganiac lideréw; moga nastepowaé nawet
odwrotne procesy (wsrdd nich regiondw mogty znajdowac sie takie jednostki, ktére z roku na rok pogar-
szaly swojg sytuacje). By wychwycic taka mozliwos¢ i wyciggna¢ wnioski na temat trendéw, ktére poten-

cjalnie mogty wystepowac w danych, nalezatoby zastosowa¢ miary dynamiki.

Tempa zmian w filarach IWI zostaty policzone, jako procentowy wzrost na koncu analizo-
wanego okresu (2012 lub 2011 r.), w stosunku do roku wyjsciowego (2000 — w przypadku dwdch

pierwszych grup lub 2003 — w przypadku dwéch kolejnych).

4.1 Zmiany gospodarek regiondw w latach 2000-2012

4.1.1 Tempo zmian regionédw w Europie

Ze wzgledu na ograniczenia dot. objetosci raportu, ponizej przedstawiono 20 najszybciej i
najwolniej rozwijajgcych sie gospodarczo regiondw w Europie w okresie od 2000 do 2012 roku. Se-
lekcji dokonano uwzgledniajgc procentowg zmiane wskaznika rozwoju gospodarki w roku 2012 w
stosunku do poczatku analizowanego okresu.

Wsrod regionow o najszybciej rozwijajacych gospodarkach znalezé mozna przede wszyst-
kim kraje Europy Srodkowej i Wschodniej. Do grupy tej zaliczonych zostato m.in. cze$é regionéw
Rumunii, Stowacji i Butgarii, a takze totwa i Estonia. Przy czym centralny i zachodni region Rumunii
zajmujg dwa pierwsze miejsca pod wzgledem tempa rozwoju. Pieé z posrdd najszybciej rozwijaja-

cych sie gospodarczo regiondw to réwniez polskie wojewddztwa. Nie byto wsrdd nich Mazowsza.
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Rysunek 73. Regiony o najwiekszych postepach w zakresie rozwoju swoich gospodarek w latach
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Rysunek 74. Regiony o najmniejszych postepach w zakresie rozwoju swoich gospodarek w latach
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Najwolniej rozwijajgcym sie obszarem w analizowanym okresie byt region srodkowej Por-
tugalii. Warto zaznaczy¢, ze prawie potowe regionédw w tej grupie stanowity regiony Wielkiej Bryta-
nii. Znalazto sie tu rowniez pie¢ regiondéw Grecji i trzy regiony witoskie. W tej grupie regiondw nie

byto zadnego wojewddztwa.

Rysunek 75. Tempo rozwoju gospodarki wojewddztwa mazowieckiego w latach 2000-2012 na tle

regiondw w Europie o podobnym tempie rozwoju
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Mazowsze uplasowato sie na 54. pozycji. W zblizonym tempie rozwijaty sie rdwniez woje-
wodztwa: tédzkie, lubelskie i wielkopolskie. Nieznacznie szybsze tempo rozwoju miat region sto-
teczny Czech czy pétnocno-wschodnia Szkocja. Réwniez czes¢ regiondw Hiszpanii, Wegier i Austrii

rozwijata sie gospodarczo w podobnym do wojewddztwa mazowieckiego tempie.

4.1.2 Dynamika tempa zmian regionéw w Polsce

Przeanalizowano rowniez dynamike zmian rozwoju gospodarki wojewddztwa mazowiec-
kiego w odniesieniu do pozostatych regionow Polski.

Zgodnie z zaprezentowanym wykresem poprawa sytuacji gospodarki Mazowsza w latach
od 2000 do 2012 byta niewielka w stosunku do pozostatych wojewddztw. Jedynie dwa regiony wy-

kazaty mniejszg dynamike rozwoju.
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Warto réwniez przeanalizowac, jak zmieniaty sie tempa rozwoju gospodarek w poszczegdl-
nych latach analizowanego okresu. W tym celu regiony zostaty podzielone na cztery grupy w kolej-

nosci od najwyzszej wartosci wskaznika tempa rozwoju gospodarek w 2012 r. do najnizsze;.

Rysunek 76. Skala zmian rozwoju gospodarek polskich wojewédztw w latach 2000-2012
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Na zaprezentowanych ponizej wykresach wyraznie widaé, ze roczne tempo rozwoju gospo-
darek regiondw jest nie tylko mocno zréznicowane w poszczegélnych latach, ale takze w poszcze-
golnych regionach. Zauwazalne sg jednak pewne punkty wspdlne. Prawie wszystkie regiony w la-
tach 2002-2003 odnotowaty ujemne tempo zmian, co spowodowane byto trudniejszg ogdlng sytu-
acjg makroekonomiczng kraju w tym okresie (wyjatek stanowito wojewddztwo warmirisko-mazur-
skie, ktore ujemne tempo wzrostu odnotowato dopiero w 2004 roku). Nastepnie do lat 2007-2008
roczne tempo wzrostu dla poszczegdlnych regiondw wykazywato tendencje rosngca, by nastepnie
na skutek kryzysu gwattownie sie zmniejszy¢.

W 2012 roku czes$¢ wojewddztw wykazywata szybsze tempo rozwoju w stosunku do roku
2011. Niektére z regionéw (opolskie, podlaskie, lubuskie, $lgskie oraz mazowieckie) zdawaty sie
utrzymywacé dodatnie tempo na tym samym poziomie, jak tempo w roku 2011. Jednak wiekszos¢
regiondw w 2012 roku zmniejszyta swoje tempo rozwoju. Finalnie, w ostatnim roku analizowanego
okresu tempo wzrostu dla czterech wojewddztw byto dodatnie, zas dla pozostatych — w tym dla

Mazowsza — ujemne.
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Rysunek 77. Dynamika zmian rozwoju gospodarek polskich regionéw w poszczegdlnych latach

okresu 2001-2012
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4.2 Zmiany kapitatu ludzkiego w regionach w latach 2000-2012

4.2.1 Tempo zmian regionéw w Europie

Podobnie jak w poprzednim rozdziale, ponizej przedstawiono 20 najszybciej i najwolniej
rozwijajacych sie regionéw w Europie pod wzgledem zmian stanu kapitatu ludzkiego w okresie od
2000 do 2012 roku. Selekcji dokonano uwzgledniajgc procentowg zmiane wskaznika stanu kapitatu

ludzkiego w roku 2012 w stosunku do poczatku analizowanego okresu.

Rysunek 78. Regiony najszybciej rozwijajgce sie pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego w latach
2000-2012
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Wsrdd regiondw najszybciej rozwijajacych sie pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego zna-
lez¢ mozna przede wszystkim regiony Wielkiej Brytanii i Grecji — stanowig one ponad 80% regiondéw
ujetych w tej grupie. Regiony greckie swojg poprawe zawdzieczajg przede wszystkim temu, ze nie-
ktdre z nich zaczynaty rozwdj na poczatku analizowanego okresu z bardzo niskich poziomoéw, nato-
miast w ciggu kilkunastu lat zdotaty powiekszy¢ liczbe osdb studiujgcych nawet kilkukrotnie.

Najwolniej rozwijajgcym sie regionem pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego w analizo-
wanym okresie byt Hanower w Niemczech, dla ktérego tempo zmian byto ujemne.

Zmniejszenie stanu kapitatu ludzkiego w roku 2012 w stosunku do 2000 odnotowaty tez
dwa regiony ze Szwecji i jeden z Holandii. Warto zaznaczy¢, ze prawie potowe regiondw w tej grupie

stanowity wtasnie regiony wspomnianych juz Niemiec i Szwecji.
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Rysunek 79. Regiony najwolniej rozwijajace sie pod wzgledem stanu kapitatu ludzkiego w latach
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Rysunek 80. Tempo rozwoju wojewddztwa mazowieckiego pod wzgledem stanu kapitatu ludz-

kiego w latach 2000-2012 na tle regionéw w Europie o podobnym tempie rozwoju
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Zwigzane jest to z faktem, iz stan kapitatu ludzkiego na poczatku analizowanego okresu w
nich byt juz bardzo wysoki. Wojewddztwo mazowieckie pod wzgledem tempa rozwoju stanu kapi-
tatu ludzkiego w latach 2000-2012 uplasowato sie na 88. pozycji. W analogiczny sposéb pod wzgle-

dem stanu kapitatu ludzkiego rozwijaty sie réwniez wojewddztwa: kujawsko-pomorskie i opolskie.

4.2.2 Dynamika tempa zmian regionéw w Polsce

Szczegoétowej analizie poddano réwniez dynamike zmian stanu kapitatu ludzkiego wojewdédz-

twa mazowieckiego w odniesieniu do pozostatych regionéw Polski.

Rysunek 81. Skala zmian stanu kapitatu ludzkiego polskich regionéw w latach 2000-2012
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Jak widaé, na zaprezentowanym powyzej wykresie zmiana stanu kapitatu ludzkiego w wo-
jewddztwie mazowieckim w okresie od 2000 do 2012 byta ponownie niewielka w poréwnaniu do
pozostatych wojewddztw.

Warto réwniez przeanalizowad, jak zmieniaty sie tempa wzrostu stanu kapitatu ludzkiego w
poszczegdblnych latach analizowanego okresu dla kazdego z wojewddztw. W tym celu regiony zo-
staty podzielone na cztery grupy w kolejnosci od najwyzszej wartosci wskaznika tempa wzrostu ka-
pitatu ludzkiego w 2012 r. do najnizsze;j.

Sposréd wszystkich wojewddztw jedynie trzy ani razu nie odnotowaty ujemnego rocznego
tempa wzrostu stanu kapitatu ludzkiego w analizowanym okresie. W 2012 roku osiem wojewddztw,
w tym wojewddztwo mazowieckie, miato mniejsze tempo wzrostu stanu kapitatu ludzkiego, niz w

roku poprzednim. W 2012 roku ujemne tempo zmian kapitatu ludzkiego odnotowaty cztery z nich.
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Rysunek 82. Dynamika zmian stanu kapitatu ludzkiego w polskich regionéw w latach 2000-2012
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4.3 Zmiany dziatalnosci innowacyjnej firm w regionach w latach 2003-2011

4.3.1 Tempo zmian regionéw w Europie

Podobnie jak poprzednio przyjeto konwencje, ze zamiast wszystkich regiondw zaprezento-
wanych zostanie jedynie 20 najszybciej rozwijajacych sie w okresie 2003-2011 oraz 20 najwolniej

rozwijajgcych sie.

Rysunek 83. Regiony najszybciej rozwijajace sie pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm w

latach 2003-2011
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Wsrdd tych najszybciej rozwijajgcych sie regionéw pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej
firm znalez¢ mozna zaréwno regiony zachodnioeuropejskie (jak potnocna Francja), jak i obszary re-
prezentujace kraje transformacji, takie jak Wegry czy Stowacja.

Najwolniej rozwijajgcym sie regionem Polski i 4. najwolniej rozwijajgcym sie w Europie (spo-
$rod analizowanych jednostek) byto wojewddztwo podlaskie.

Wojewddztwo mazowieckie znalazto sie wsrdd ostatnich 10% analizowanych regionéw
pod wzgledem tempa rozwoju. Rozwijato sie ono zatem wolniej niz 90% innych regiondéw europej-

skich.
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Rysunek 84. Regiony najwolniej rozwijajgce sie pod wzgledem dziatalnosci innowacyjnej firm w

latach 2003-2001
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4.3.2 Dynamika tempa zmian regionéw w Polsce

Podobne jak we wczesniejszych analizach, w niniejszym rozdziale zaprezentowane zostang

szczegdtowe wyniki dla Polski, w tym szczegdlnie dla wojewddztwa mazowieckiego.

Rysunek 85. Skala zmian dziatalnosci innowacyjnej firm polskich regionow w latach 2003-2011
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Rysunek 86. Dynamika zmian dziatalnosci innowacyjnej firm polskich regionéw w latach 2003-
2011
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Najszybciej w Polsce pod wzgledem zmian dziatalnosci innowacyjnej firm rozwijato sie wo-
jewédztwo zachodniopomorskie — byto ono jedynym regionem kraju, ktéry w analizowanym okre-
sie odnotowat postep pod tym wzgledem. Najstabiej ,,rozwijato sie” wojewddztwo podlaskie. Ma-
zowsze znajdowato sie w okolicach potowy stawki: wartos¢ miary stanu dziatalnosci innowacyjnej
firm tego regionu pogorszyta sie 0 40% w ciggu dziewieciu lat.

Na wczesniejszym rysunku zobrazowano caty analizowany przedziat czasowy, czyli lata
2003-2011. Tymczasem istnieje rowniez mozliwos¢ sprawdzenia, jak zmieniaty sie wartosci w po-
szczegoblnych latach ww. okresu. Regiony zostaty podzielone na cztery mniejsze w kolejnosci od naj-
wyzszej wartos$ci wskaznika w 2011 r. do najnizsze;j.

Jak wynika z ponizszych wykresdw, o wzglednej poprawie sytuacji mozna moéwic jedynie w
przypadku wojewddztwa zachodniopomorskiego. Mozna réwniez zauwazy¢, ze prawie wszystkie
polskie wojewddztwa charakteryzuje — momentami bardzo wyrazna — tendencja spadkowa pod
wzgledem dziatalnosci innowacyjnej.

Jednoczesnie mozna zobaczy¢ dosé duze podobienstwo wojewddztw wzgledem siebie i
brak wiekszych wahan w analizowanym okresie (co wynika m.in. ze szczuptosci liczby wykorzysta-
nych informacji: cho¢ okres ten miat dziewie¢ lat, to w przypadku ok. potowy wskaznikéw tego filara

de facto posiadano cztery dane).

4.4 Zmiany rezultatow dziatalnosci innowacyjnej firm w latach 2003-2011

4.4.1 Tempo zmian regionéw w Europie

Podobnie jak we wczes$niejszych podrozdziatach, ponizej przeanalizowane zostang zmiany
czwartego, ostatniego wskaznika kompozytowego — rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm.
Mimo, ze jego waga w uzyskaniu koncowej miary (tj. IWI) byta taka sama, jak innych, to mozna
zaryzykowac stwierdzenie, ze jest to najwazniejszy filar innowacyjnosci regionéw, gdyz pokazuje
efekty procesdw innowacyjnych, a nie je same lub warunki im sprzyjajgce (potencjat).

Ponizej zaprezentowanych zostanie 20 najszybciej rozwijajacych sie regionéw pod wzgle-
dem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm danego regionu w okresie 2003-2011 oraz 20 naj-
wolniej rozwijajgcych sie.

Podobnie jak wczesniej, wsrdd najszybciej rozwijajacych sie pod wzgledem rezultatow dzia-
talnosci innowacyjnej firm znalez¢ mozna i regiony zachodnioeuropejskie (jak pétnocna Francja, po-
tudniowa Portugalia, Berlin i Hamburg, regiony Grecji), jak i obszary reprezentujgce kraje transfor-

macji — przede wszystkim ze Stowacji, ale tez z Czech. Nie byto wsrdd nich zadnej jednostki z Polski.
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Rysunek 87. Regiony najszybciej rozwijajgce sie pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowa-
cyjnej firm w latach 2003-2001
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Rysunek 88. Regiony najwolniej rozwijajace sie pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyj-

nej firm w latach 2003-2001
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Wojewddztwa stanowity dos¢ duzg cze$é najwolniej rozwijajacych sie regionéw europej-

skich pod wzgledem rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej. Najwolniej rozwijajgcym sie regionem

Polski i jednoczesnie 4. najwolniej rozwijajagcym sie w Europie (sposréd analizowanych jednostek)
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byto wojewddztwo podlaskie. Wojewodztwo mazowieckie znalazto sie wsréd ostatnich 10% anali-
zowanych regionéw pod wzgledem tempa rozwoju. Rozwijato sie ono zatem zdecydowanie mniej

dynamicznie, niz wiekszo$¢ innych regiondw europejskich.

Rysunek 89. Tempo zmian rezultatow dziatalnosci innowacyjnej firm polskich regionéw w latach

2003-2011
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4.4.2 Dynamika tempa zmian regionéw w Polsce

Dla sprawdzenia, jak doktadniej przebiegaty wahania tempa zmian rezultatéw dziatalnosci
innowacyjnej firm w analizowanym okresie, zobrazowane bedg one na odpowiednich wykresach.
Analiza zostanie ograniczona do regiondw z Polski, pokazujgc na ich tle wojewddztwo mazowieckie.

Na pierwszym z ponizszych wykreséw zobaczy¢é mozna wyniki dla catego analizowanego
przedziatu lat 2003-2011. Wojewddztwo mazowieckie znalazto sie na trzecim miejscu w gronie 16
polskich regiondow NUTS2. Wyprzedzity je wojewddztwa matopolskie i dolnoslgskie. Podobnie jak
poprzednio, stawke zamykato wojewddztwo podlaskie.

Mozna tez sprawdzi¢, jak zmieniaty sie wartosci w poszczegdlnych latach ww. okresu. Cata
grupa regiondw zostata podzielona na cztery mniejsze w kolejnosci od najwyzszej wartosci wskaz-
nika w 2011 r. do najnizszej. Biorgc pod uwage rezultaty dziatalnosci innowacyjnej, potozenie pol-
skich przedsiebiorstw oraz kierunek zmian opisujgcy je w ostatnich latach sytuacja budzi¢ moze nie-

pokdj — wspdlny dla wszystkich wojewddztw jest wyrazny spadek wskaznika.
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Rysunek 90. Dynamika zmian rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm polskich regionéw w la-

tach 2003-2011
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5. STAN | ZMIANY INNOWACYJNOSCI MAZOWSZA NA
TLE INNYCH REGIONOW

5.1 Rozwdj gospodarek regionéw

W pierwszej kolejnosci poréwnano ksztattowanie sie poszczegdlnych wskaznikdéw mierza-
cych rozwdj gospodarek regiondw pomiedzy wojewodztwem mazowieckim, a srednig ich warto-
Scig dla wszystkich polskich wojewddztw w latach 2000, 2008 i 2012. Nastepnie zaprezentowano
zmiany wartosci wszystkich wskaznikow tego filara w catym okresie analizy. Sg to dane pokazujace

Mazowsze wzgledem innych regionéw europejskich.

5.1.1 Mazowsze na tle sredniej krajowej

Na przestrzeni tych lat zauwazalne jest sukcesywne zwiekszanie sie przewagi Mazowsza
nad pozostatymi regionami Polski i to dla wszystkich wielkosci petnigcych role wskaznikéw opisu-
jacych rozwadj gospodarek regionalnych. Wartosci wszystkich rozwazanych miar w wojewddztwie
mazowieckim sg znacznie wyzsze od sredniej. Najwieksze réznice zdajg sie wystepowac w przy-
padku poziomu regionalnego PKB, wydatkéw publicznych na B+R i inwestycji. Sukcesywnie rosng
tez dysproporcje w dochodzie dyspozycyjnym, stopie zatrudnienia i wydajnosci pracy.

Analizujac strukture wskaznika rozwoju gospodarek regionéw mozna zauwazy¢, ze na Ma-
zowszu do 2009 roku sukcesywnie zwiekszata sie rola dochodu dyspozycyjnego, stopy zatrudnienia
i regionalnego PKB w ksztattowaniu jego wielkosci. Od 2010 r. wzrosto znaczenie wydajnosci pracy

w tym zakresie, zas wzglednie state znaczenie miaty wydatki publiczne na B+R i inwestycje.

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy
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Rysunek 91. Struktura wskaznikéw rozwoju gospodarek dla wszystkich regionéw Polski i woje-

wadztwa mazowieckiego w latach 2000, 2008 i 2012
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2012 Regionalny PKB
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= mazowieckie Srednia krajowa

Uwaga: doktadniejsze opisy wskaznikdw zawarto w aneksie.

5.1.2 Dynamika wskaznikow opisujgcych Mazowsze

Sposrdd szesciu miar sktadajgcych sie na wskaznik rozwoju gospodarek regionéw jedynie
potowa wykazywata statg tendencje wzrostowg w latach 2000-2012. Byly to: regionalny PKB, do-
chad dyspozycyjny i wydajnosé pracy. W latach 2001-2004 w wojewddztwie mazowieckim malata
stopa zatrudnienia i inwestycji. Podobng malejgcg tendencje w latach 2003-2006 wykazywata war-
tos¢ wydatkow publicznych na B+R. W ostatnich latach, wszystkie wartosci rozwazanych wskazni-
kow charakteryzowaty sie tendencjg wzrostowa.

Na tle innych regiondw europejskich, na Mazowszu, od 2006 r. rosty wydatki publiczne na
B+R, od 2004 r. rosta stopa zatrudnienia (z matym spadkiem w 2010 r.), od 2003 r. rosty inwestycje
(z wyjatkiem lat 2009-2010), a takze od 2000 r. rést regionalny PKB, dochéd dyspozycyjny (z nie-
wielkim spadkiem w 2011 r.) oraz wydajnos¢ pracy (z niewielkimi spadkami w latach 2003-2004 i

2009).
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Rysunek 92. Poziomy wskaznikéw opisujacych gospodarke wojewddztwa mazowieckiego w la-

tach 2000-2012
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5.2 Kapitat ludzki w regionach

W pierwszej kolejnosci poréwnano ksztattowanie sie poszczegdlnych wskaznikdw mierza-
cych stan kapitatu ludzkiego w wojewddztwie mazowieckim z ich srednig wartoscig z wszystkich
wojewddztw w latach 2000, 2008 i 2012. Nastepnie zaprezentowano szczegdtowe zmiany wartosci

wskaznikdw w poszczegdlnych latach w catym okresie analizy.

5.2.1 Mazowsze na tle sredniej krajowej

Wartosci rozwazanych miar w wojewddztwie mazowieckim sg znacznie wyzsze od Srednie;j.
W latach uwzglednionych w badaniu jedynie dysproporcje pomiedzy personelem B+R i odsetkiem
studentéw zdajg sie utrzymywac na statym poziomie.

W 2008 roku odnotowano znacznie wieksze, w poréwnaniu do roku 2000, réznice w pozio-
mie zasobow ludzkich w nauce i technologiach (HRST), odsetka oséb z wyzszym wyksztatceniem i
odsetka oséb studiujgcych. W 2012 roku réznice pomiedzy wojewddztwem mazowieckim a srednig
krajowa w zakresie tych wskaznikdéw zmniejszyty sie, ale w dalszym ciggu pozostajg one wieksze, niz

na poczatku analizowanego okresu.
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Rysunek 93. Struktura wskaznikéw stanu kapitatu ludzkiego dla wszystkich regionéw Polski i wo-

jewddztwa mazowieckiego w latach 2000, 2008 i 2012
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Uwaga: doktadniejsze opisy wskaznikdw zawarto w aneksie.

Analizujgc strukture wskaznika stanu kapitatu ludzkiego dla wojewddztwa mazowieckiego
w latach 2000-2012 mozna zauwazy¢, ze nie ulegata ona wiekszym zmianom. W badanym okresie
jedynie wartosci HRST i odsetek ilosci osdb z wyzszym wyksztatceniem zwiekszaty sukcesywnie swoj

udziat w ksztattowaniu wartosci wskaznika.

5.2.2 Dynamika wskaznikow opisujagcych Mazowsze

Sposrdd wskaznikéw mierzacych stan kapitatu ludzkiego potowa wykazywata tendencje
wzrostowa, tj. odsetek osdb studiujgcych, HRST i ludnosé z wyzszym wyksztatceniem. Z kolei po
okresie zmniejszania sie udziatu w ksztatceniu ustawicznym i ilosci personelu B+R w latach 2005-
2010, w latach 2011-2012 wartosc¢ tych wskaznikéw nieznacznie wzrosta.

0Od 2000 r. na tle innych regionéw europejskich na Mazowszu najwieksze zmiany odnoto-
wano w przypadku wskaznika ludnosci z wyzszym wyksztatceniem; prawie réwnie duze byty po-
stepy w zakresie zasobdw ludzkich w nauce i technologiach (HRST). Te dwa czynniki byty w gtéwnej

mierze odpowiedzialne za sukces Mazowsza w zakresie poprawy kapitatu ludzkiego.

Ty
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Rysunek 94. Poziomy wskaznikow opisujacych kapitat ludzki wojewoédztwa mazowieckiego w la-

tach 2000-2012
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0d 2000 r. bardzo powoli, lecz sukcesywnie zmniejsza sie odsetek studentéw w wojewodz-
twie mazowieckim na tle liczebnosci wszystkich studentdw w kraju, cho¢ jednoczesnie rést odsetek
0s6b studiujgcych (w wieku 20-24 lata), przy czym proces tych zmian zostat zahamowany w 2011 r.

aw 2012 r. zmniejszyt sie tenze udziat.

5.3 Dziatalnos¢ innowacyjna firm w regionach

5.3.1 Mazowsze na tle sredniej krajowej

Ponizej przedstawiona zostanie struktura filara Interregionalnego Wskaznika Innowacji do-
tyczgcego dziatalnosci innowacyjnej firm w wojewddztwie mazowieckim odniesiony do $redniej re-
gionalnej dla Polski.

W 2003 r. wojewddztwo mazowieckie wyrdzniato sie na tle Sredniej dla kraju wskaznikiem
naukowcéw pracujacych w przedsiebiorstwach. Miato jednak nizszy poziom innowacji wewnetrz-
nych oraz pozostatych wydatkéw na innowacje. Do 2008 roku zdecydowanie poprawit sie stopien
wspotpracy firm; mozna byto réwniez zaobserwowac wzrost naktadéw na dziatalnos¢ zwigzang z

innowacjami. W przypadku kazdego ze wskaznikdw Mazowsze znajdowato sie powyzej Sredniej.
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Rysunek 95. Struktura wskaznikow dziatalnosci innowacyjnej firm dla wszystkich regionéw Polski

i wojewodztwa mazowieckiego w latach 2003, 2008 i 2011
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Uwaga: dokfadniejsze opisy wskaznikéw zawarto w aneksie.

Zmiana, ktdra zaszta miedzy 2008 a 2011 rokiem, jest bardzo wyrazna —zmniejszyty sie war-
tosci wszystkich wskaznikéw (z wyjatkiem BERD), w tym znaczaco spadt poziom wydatkéw na in-

nowacje wewnetrzne oraz wspoétpracy firm.

5.3.2 Dynamika wskaznikow opisujagcych Mazowsze

Na przestrzeni analizowanych lat wskaznik wydatkéw przedsiebiorstw na B+R (BERD) oraz
naukowcdéw zaangazowanych w firmach pozostat na wzglednie statym poziomie.
Liczba naukowcéw w firmach znaczaco sie zmniejszyta w 2011 r. — na tle zmian w innych

regionach europejskich.

Uwaga metodyczna

Nalezy przypomnieé (por. rozdz. metodologiczny), ze trzy z pieciu wskaznikédw charakteryzujgcych dziatal-
nos$¢ innowacyjng firm (oraz trzy z szesciu w przypadku rezultatow dziatalnosci) pochodzg z badan CIS,
ktdére sg przeprowadzane co dwa lata. Brakujgce wartosci pomiedzy nimi byty imputowane uzywajac sred-
niej arytmetycznej. Stad tez wykres zawiera dane o duzych amplitudach zmian wystepujacych czesto wta-
$nie co dwa lata. Dane krancach okresu analizy zostaty uzupetnione — wyprognozowane (na ogét na pod-

stawie rownan regresji).
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Duze wahania wystepowaty w zakresie wartosci pozostatych wydatkéw na innowacje — zna-
czaco one spadty w latach 2009-2010. Poziom innowacji wewnetrznych od 2003 r. nie wzrastat, a
co wiecej, po 2008 r. znaczgco sie obnizyt. Poczagtkowo dynamiczny postep w aspekcie wspétpracy

innowacyjnych firm od 2006 r. spadat.

Rysunek 96. Poziomy wskaznikdw opisujacych dziatalno$é innowacyjng firm w wojewddztwie

mazowieckim w latach 2003-2011
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Z wykresu wynika, ze mimo chwilowego wzrostu pozostatych wydatkéw na innowacje w
wojewodztwie mazowieckim w latach 2007-2008, generalnie wszystkie wskazniki dziatalnosci in-

westycyjnej dla tego regionu charakteryzowaty sie spadkami w okresie od 2004 r. do 2011 r.

5.4 Rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm w regionach

Ponizej przedstawiona zostanie struktura ostatniego wskaznika kompozytowego, tj. odno-

szgcego sie do rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm regionu.

5.4.1 Mazowsze na tle sredniej krajowej

W poréwnaniu do Sredniej krajowej wyraznie widaé, ze wojewoédztwo mazowieckie w 2003

r. miato duza przewage nad srednio ujmowanymi innymi regionami Polski pod wzgledem zatrud-

—~
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nienia w ,sektorach gospodarki opartej na wiedzy” (tj. wybranych w obrebie sektora ustug i prze-
mystu — przyjeto takg nazwe na wykresach dla uproszczenia). Natomiast pod wzgledem innowacji
marketingowych lub organizacyjnych, a takze sprzedazy innowacji, plasowato sie ono ponizej sred-
niej krajowej. Duzg bolgczkg zaréwno wojewddztwa mazowieckiego, jak i reszty kraju, jest nie-
wielka ilos¢ wnioskdéw patentowych (nie tylko w zakresie wysokich technologii, ale i w ogdle).

Do 2011 r. jeszcze bardziej poprawita sie sytuacja w zakresie zatrudnienia w ,sektorach
GOW” w pordwnaniu do wszystkich regiondw kraju. Udato sie ponadto wyprzedzi¢ srednig krajowg
w zakresie sprzedazy, lecz gtdwnie dlatego, ze spadta ona w innych wojewdédztwach.

Na przestrzeni analizowanych osmiu lat wartosci poszczegdlnych wskaznikéw utrzymywaty

sie na podobnych poziomach. W zakresie sprzedazy innowacji nastgpit znaczacy spadek.

Rysunek 97. Struktura wskaznikéw rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm dla wszystkich re-

giondéw Polski i wojewddztwa mazowieckiego w latach 2003, 2008 i 2011
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Uwaga: doktadniejsze opisy wskaznikdw zawarto w aneksie.

~
"IE_.‘.'_"@":__E »Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy 129




KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A ovein -

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

5.4.2 Dynamika wskaznikow opisujgcych Mazowsze
Pewien postep odnotowano w zakresie wnioskéw patentowych, natomiast pogorszyta sie

sytuacja dotyczaca liczby wszelkiego rodzaju innowacji.

Rysunek 98. Poziomy wskaznikow opisujacych rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm woje-

waodztwa mazowieckiego w latach 2003-2011
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Z wykresu wynika, ze na Mazowszu dos¢ znaczgco poprawita sie sytuacja w zakresie za-
trudnienia w ,,sektorach wiedzy”, natomiast istotnie pogorszyta sie sytuacja pod wzgledem in-
nowacji produktowych i procesowych (mogta ona wzrosnaé w kategoriach absolutnych?3, ale

wzgledem innych regionéw europejskich — znaczaco spadta).

13 Nie sg znane doktadne informacje na ten temat ze wzgledu na brak dostepu do danych surowych z badan CIS zdezagre-

gowanych do poziomu regionalnego.
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6. KONCEPCJA METODYKI BADAN

Ponizej zaprezentowana zostanie szczegétowa metodyka przeprowadzonych badan. Za punkt

wyjscia do niej przyjeto analize innych opracowan i podejs¢ do badania innowacyjnosci.

6.1 Wprowadzenie do problematyki pomiaréow innowacyjnosci

6.1.1 Konkurencyjnos$¢ a innowacyjnosc regionalna

Rozwdj oparty na innowacjach uznawany jest za trzeci etap ewolucji rozwoju gospodarczego

krajoéw. Pierwszy etap rozwoju oparty jest na podstawowych czynnikach, drugi — na wydajnosci.

Rysunek 99. Konkurencyjnos¢ Polski na tle innych krajéw Europy Srodkowo Wschodniej w latach

2003-2012
5,2
v N \ e o® o Polska
4,8 == Stowacja
== Czech
’ e \\egry
4,4 fe== Litwa
=@ totwa
4,2 .
s EstoOnia
4 Rumunia
Butgaria
3,8 .
=== Stowenia
3’6 T T T T T T T T T 1

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Uwaga: wartosci od 0 — ocena minimalna, do 7 — maksymalna. Przyjeto ,dolny” rok z danego przedziatu w
tytule raportu (np. WEF 2012-2013 —rok 2012).
Zrédto: WEF (rézne lata).
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Podejscie, stosowane w raportach ,World Competitiveness Report” (WCR) przez Swiatowe
Forum Gospodarcze, uwydatnia role innowacji na wyzszych poziomach rozwoju.

Pomiary regionalnej konkurencyjnosci powinny by¢ zwigzane z ogélnymi ramami pomiaréw
konkurencyjnosci na poziomie krajowym. W powyzej wspomnianych raportach oraz w ,,EU Regional
Competitiveness Report” (Regional Competitiveness Index, RCl), konkurencyjnos$é opisywana jest
przez zespot wskaznikdw pogrupowany w 11 filarach. Sa to:

. instytucje,

. stabilnos¢ makroekonomiczna,

. infrastruktura,

. zdrowie,

. jakos¢ szkolnictwa wyzszego i podstawowego,

. szkolnictwo wyzsze / szkolenia i ksztatcenie ustawiczne,
. efektywnos¢ rynku pracy,

. rozmiar rynku,

O 00 N o Uu B W N

. gotowos¢ technologiczna,
10. zaawansowanie biznesu,
11. innowacje.

Innowacje sg zatem jednym z aspektdw konkurencyjnosci, aczkolwiek pojeciem o charak-
terze wezszym. Jednakze, by wyzszy poziom rozwoju oparty na innowacjach mégt zaistnieé, z reguty
niezbedne jest wczesniejsze rozwiniecie sie kraju / regionu na pozostatych poziomach.'* Stad miary
poziomu rozwoju innowacyjnego wymagajg stosowania pomiaréw potencjatu do rozpoczecia i pro-
wadzenia rozwoju innowacyjnego (por. dalej — enablers).

Ponizej wybrane zostaty najwazniejsze — z punktu widzenia tworzenia potencjatu innowa-
cyjnego — wskazniki z poszczegdlnych filaréw konkurencyjnosci (oraz caty filar 12):

1. filar: ochrona witasnosci intelektualnej (Intellectual property protection) — na poziomie krajo-
wym,

2. filar: inflacja (/nflation) — na poziomie krajowym,

3. filar — brak wskaznikéw dotyczacych infrastruktury wysokich technologii, np. broadband, acz-
kolwiek takowy bytby przydatny (por. nizej),

4. filar: oczekiwana dtugos¢ zycia w zdrowiu (Healthy life expectancy) — na poziomie regionalnym,

14 Nije jest to do korica precyzyjne, gdyz znane sg w literaturze przyktady skokowego rozwoju. Ponadto, krajom / regionom
zapdznionym niekiedy fatwiej jest przyspieszy¢ rozwdj ze wzgledu na brak koniecznosci (kosztowego) przesuwania granicy

technologicznej. Jednakze, tworzenie i wdrazanie innowacji jest w nich (nadal) utrudnione.

A
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5. filar: Share of low-achieving 15 years olds in science — na poziomie krajowym,

6. filar: Population aged 25-64 with higher educational attainment (ISCED 5-6) — na poziomie re-
gionalnym (i ew. Lifelong learning — na poziomie regionalnym),

7. filar: wydajnosc¢ pracy (Labor productivity) — na poziomie regionalnym,

8. filar: dochdd rozporzadzalny na osobe (Disposable income per capita) — na poziomie regional-
nym,

9. filar: gospodarstwa domowe majgce dostep do tgcz szerokopasmowych (Households with ac-

cess to broadband) — na poziomie regionalnym,
10. filar — wszystkie wskazniki dostepne jedynie na poziomie krajowym
e dostepnosc najnowszych technologii (Availability of latest technologies) i/lub
e absorpcja technologii przez firmy (Firm-level technology absorption lub Technological
adoption) i
e ew. bezposrednie inwestycje zagraniczne i transfer technologii (FDI and technology
transfer),
11. filar — dostepne na poziomie regionalnym:
e GVA (K-N sectors) i/lub
e Foreign owned firms (wymiennie z FDI and technology transfer),
12. filar: potencjalnie wszystkie wskazniki — dostepne na poziomie regionalnym, tj.:
e Total patent applications,
e Core Creativity Class employment,
e Knowledge workers,
e Scientific publications,
e Total intramural R&D expenditure,
e Human Resources in Science and Technology (HRST),
e Employment in technology and knowledge-intensive
e High-tech patents,
o |[CT patents,
e Biotechnology patents,
e Eshare HT,
e Wshare HT (Annoni i Dijkstra 2013, s. 160-165).
Nie wszystkie z ww. wskaznikéw pochodzg z bazy danych Eurostatu (badanie to nie byto
przeprowadzane przez jednostki ze struktur unijnych — te natomiast, jak sie przyjeto, preferujg dane

Eurostatu). Niektére z nich dostepne s3 tylko na poziomie krajowym (cho¢ byty brane pod uwage
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przy konstruowaniu regionalnego wskaznika konkurencyjnosci), poniewaz otoczenie regionu (tj.
reszta kraju) w duzej mierze moze determinowaé¢ mozliwosci jego rozwoju. Jest to zatem prawi-
dtowe podejscie, ktére rowniez mozna by byto zastosowaé. Przyktadowo, wskazniki ,, gotowosci
technologicznej” dostepne sg tylko na poziomie krajowym, poniewaz technologia jest taka sama w
réznych regionach. Ponadto warto zauwazy¢ podobienstwa, ale nie zbieznos¢ filara innowacji RCl i

RIS. Kwestie te byty analizowane (m.in. za pomocg miar korelacji) przez autoréw RIS 2012.

6.1.2 Formutowanie regionalnej polityki innowacyjnej

By podejmowac decyzje z zakresu polityki gospodarczej, w tym polityki strukturalnej (ktérej
czescig jest polityka innowacyjna), przydatne jest positkowanie sie w tym zakresie danymi. Takie
podejécie lezy u podstaw funkcjonowania np. OECD®. Takie dziatanie byto réwniez przestanka po-
wstania rankingdw Innvation Union. Ich autorom nie chodzito o zastosowanie podejscia ,,name and
blame”, tj. by wyrdznic jakis kraj i skrytykowac inne. Celem tych prac byto stworzenie z jednej strony
kompleksowego (cho¢ przez to i uproszczonego), podejscia do pomiardéw innowacyjnosci, ktérego
efektem ubocznym byto uszeregowanie krajéow w pewnej kolejnosci. Wypracowana metodologia
miata natomiast wspomagac prowadzenie krajowej polityki innowacyjnej. Dodatkowg trudnoscig w
stworzeniu tej metodologii byt niedostateczny rozwdj teorii innowacji. Stad jej autorzy — eksperci
Komisji Europejskiej i MERIT —musieli nie tyle zastosowac zalecenia formutowane przez naukowcéw
odnosnie dokonywania pomiaréw (np. prof. Jana Fagerberga z Centre for Technology, Innova-
tion and Culture, University of Oslo, czy prof. Slavo Radosevica z UCL-SSEES, Londyn), co stworzy¢
wtasne podejscie, ktore uzupetnito braki w teorii. Teoria innowacji jest bowiem —mimo kilku dekad
od jej powstania — nadal stosunkowo mtodg i rozwijajaca sie dziedzing nauk ekonomicznych.

W tym kontekscie teoretycznym znajduje sie niniejsze badanie:

a) zjednej strony nawigzuje do dorobku teorii innowacji (czy teorii rozwoju gospodarczego),

b) zdrugiej— nasladuje rozwigzania stosowane od kilku lat przez doswiadczone instytucije,

c) podejmuje préobe zaadaptowania dotychczasowych osiggnie¢ na potrzeby pomiaréw po-
ziomu innowacji wojewddztwa mazowieckiego,

d) prezentuje wyniki na tle nie tylko innych wojewddztw z kraju, ale i z innych, zwtaszcza bar-

dziej rozwinietych czesci Europy.

15 OECD dostarcza krajom cztonkowskim rekomendacji w zakresie prowadzonych przez nie polityk publicznych. Robi to

prébujac opierac sie na obiektywnych przestankach, tj. takich, ktére dostarczajg dane statystyczne

A
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6.2 Przeglad metodologii badan innowacyjnosci

Metodyka badania wykorzystuje przede wszystkim doswiadczenia raportow:
a) Innovation Union Scoreboard®® oraz
b) Regional Innovation Scoreboard?’,
gdzie dokonywana byta klasyfikacja odpowiednio: krajéw i regiondw, z punktu widzenia poziomoéw
ich innowacyjnosci.
Opracowujgc metodyke w ramach niniejszego projektu w szczegdlnosci wykorzystany zostat
przeglad doswiadczen w tym zakresie zawarty w raporcie pt. Podrecznik metodologiczny systemu
monitoringu innowacyjnosci wojewddztwa mazowieckiego wraz ze Stownikiem?, przygotowanym

w 2013 r. na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego.

6.2.1 Grupy wskaznikow

Jednym z wazniejszych badan innowacyjnosci na swiecie jest Global Innovation Index (Gll),
publikowany przez Cornell University, INSEAD oraz World Intellectual Property Organization (WIPO
—agenda ONZ). Wskaznik ten sktada sie z dwéch podindekséw: naktaddw (input) i efektéw (output).
Pierwszy z nich obejmuje piec filarow, ktére wptywajg na potencjat innowacyjny gospodarki, tj.:
instytucje, kapitat ludzki i badania, infrastruktura, zaawansowanie rynku oraz biznesu. Efekty nato-
miast mierzone sg w dwdch filarach: efekty wiedzy i technologii oraz efekty kreatywne. Do badania
wykorzystano w sumie 84 wskazniki.

Na metodologie Innovation Union Scoreboard (IUS) sktadajg sie trzy grupy wskaznikow. Po-
dobnie jak w powyzszym badaniu, wystepuje podziat na nakfady i efekty, lecz wyrdznia sie sama
dziatalno$¢ innowacyjng. W metodologii tej uwzglednia sie:

e zaréwno potencjat innowacyjny (enablers), na ktory sktadajg sie zasoby ludzkie, cechy sys-
temu badawczego oraz wsparcia finansowego,
e dziatalnosc¢ firm, w tym inwestycje, przedsiebiorczos$¢ i aktywa intelektualne,

e jakijej efekty (outputs), tj. innowatorow i efekty gospodarcze.

16 We wczesniejszych latach byto to badanie znane pod nazwa European Innovation Scoreboard (por. np. http://www.pro-
inno-europe.eu/EIS2009).

17 Zob. http://ec.europa.eu/enterprise/policies/innovation/policy/regional-innovation/

18 W szczegdlnosci wykorzystano rozdziaty: ,,Metody pomiaru innowacyjnosci na poziomie regionalnym”, ,Analiza poréw-
nawcza wybranych przyktadéw metod pomiaru innowacyjnosci regionalnej” oraz ,,Wskazniki monitoringu innowacyjnosci

Mazowsza”.
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Rysunek 100. Ramy koncepcyjne Global Innovation Index 2013
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(average)

Innovation Efficiency Ratio

(ratio)

Innovation Input Innovation Output
Sub-Index Sub-Index

Creative
nistic outputs
I W y e
workers assets
Regulatory Tertiary General Innovation Knowledge Creative goods
environment education Infrastructure Investment linkages Impact and services
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Zrédto: Global Innovation Index 2013, http://www.globalinnovationindex.org/content.aspx?page=framework

Jest to uktad logiczny (cho¢ zaktadajacy liniowos¢ procesu innowac;ji), ktory jednak zdaje sie
by¢ niekompletny. Przyktadowo, wsrdd wskaznikow potencjatu nie zastosowano miar ogélnego po-
ziomu rozwoju gospodarczego. Innymi stowy zaktada sie, ze potencjat innowacyjny nie zalezy od
poczatkowego poziomu rozwoju kraju (cho¢ uwzglednia sie charakterystyki, mogace by¢ jego wyni-
kiem). Nalezy jednak pamieta¢, ze jest to kwestia istotna z punktu widzenia priorytetéw polityki
rozwoju gospodarczego krajéw, ktore determinujg stopien koncentracji na prowadzeniu polityki in-
nowacyjnej, ktéra to obejmuje znaczenie wiecej instrumentéw (i mozliwosci pomiaru) niz tylko te
wskazane w ww. metodologii (np. charakterystyki systemu podatkowego wspomagajace lub desty-
mulujgce innowacje). Nie ma réwniez zbyt wielu odniesien do instytucji (wgsko rozumianych), ktére
— co w teorii konkurencji jest bardzo eksponowane — sg niezbednym elementem narodowych (oraz
regionalnych) systemdw innowacji. Z tego punktu widzenia Gll moze sie wydawac bardziej zaawan-

sowanym podejsciem, niz IUS.
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Rysunek 101. Ramy pomiaréw w European Union Scoreboard
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Zrédto: Innovation Union Scoreboard 2013, European Commission — Enterprise and Industry and Maastricht

Economic and Social Research Institute on Innovation and Technology (UNU-MERIT), Brussels, 2013, s. 4.

6.2.2 Dostepnosc danych

,Porownywanie do regionéw europejskich wymaga zawezenia do tych wskaznikdw, ktére
sg w takiej skali dostepne (Zrodtem jest Eurostat) oraz przyjecia pewnych uproszczen. W takim uje-
ciu konieczna jest rezygnacja z duzej liczby wskaznikdéw szczegdtowych.”?® Sg to typowe problemy
napotykane w przypadku badan przekrojowych, zwtaszcza jesli dotyczg one poréwnan krajow (tj.
jednostek o innych systemach rejestrowania danych statystycznych — nawet jesli prébuje sie je uni-
fikowac¢ poprzez wspdlny urzad statystyczny, np. Eurostat), a takze gdy obejmujg one stosunkowo
nowe obszary badan (kilka lat temu byto nim spoteczeristwo informacyjne, wraz z np. takimi danymi

jak dostep do internetu; aktualnie nadal s3 to szerokie kwestie obejmujgce innowacyjnosc).

19 |bidem, s. 49.
—
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Jak dalej zauwazajg autorzy ,Podrecznika...”, , Autorzy Regional Innovation Scoreboard
2012 staneli przed tym samym problemem dostepnosci, a raczej niedostepnosci danych. W szcze-
gdlnosci dotyczy to niestety najcenniejszych danych pochodzacych z badar przedsiebiorstw CIS.%°

Inng mozliwoscig jest odwrdcenie kierunku dziatan: w miejsce uzupetniania danych i préb
uzyskania ich kompletu mozna zaweza¢ krag jednostek branych pod uwage w analizach. Na po-
trzeby wytyczenia kierunkéw rozwoju wojewddztwa mazowieckiego nie sg potrzebne szczegdtowe
wyniki np. regionu xyz z paistwa ABC, uzyskane na podstawie kompletnych i najbardziej aktualnych
danych, ale wnioski ptyngce z pozycji Mazowsza na tle regionéw innych krajow, w tym réwniez no-
wych krajow cztonkowskich UE (oraz innych wojewddztw polskich) w réznych przekrojach grup
wskaznikow. Takie podejscie bytoby wystarczajgce do wyciggniecia oczekiwanych przez Zamawia-

jacego wnioskow.

6.2.3 Procedura (metodologia) obliczen 1US

Badanie 1US (oraz uzyskany wskaznik kompozytowy) przeprowadzone byto od strony tech-
nicznej w nastepujgcej sekwencji:
1. Identyfikacja i zastepowanie wartosci skrajnych (outliers)

e eliminowane sg wartosci, ktére rdznig sie od sredniej o dwa odchylenia standardowe;
zastepuje sie je odpowiednimi wartosciami minimalnymi lub maksymalnymi obserwo-
wanymi na przestrzeni wszystkich lat we wszystkich krajach;

2. Oznaczenie roku odniesienia

e rokiem, dla ktérego przyjmuje sie, ze pochodzg z niego dane jest ten, dla ktérego do-
stepnos$¢ danych wynosi minimum 75%; w wiekszosci rok odniesienia jest opdzniony o
rok lub dwa w stosunku do tego, ktéry wskazuje data wydania danego raportu (np. 2010
czy 2011 r. w przypadku raportu IUS 2013);

3. Uzupetnienie brakujgcych wartosci

e w przypadku brakujgcych wartosci wewnatrz szeregu czasowego, uzupetnia sie je war-

toscia z roku poprzedniego; jesli wartosci brakuje na poczatku szeregu, uzupetnia sie je

ostatnimi dostepnymi wartosciami,

20 Zaréwno autorzy ,,Regional Innovation Scoreboard 2012”, jak i raportu ,,Wzorzec rozwoju Mazowsza” zwracajg uwage
na mozliwos¢ pozyskiwania danych z CIS bezposrednio od urzedéw statystycznych poszczegdlnych panstw — taka mozli-

wos¢ powinna réwniez by¢ wzieta pod uwage przy doborze regiondw do poréwnania krajowego.” Ibidem, s. 50
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e jest to podejscie inne, niz stosowane przez autoréw, ktére ich zdaniem — jest doktad-
niejsze, tj. dane brakujgce na skraju szeregu czasowego prognozuje sie za pomoca re-
gresji liniowej lub nieliniowej (w zaleznosci od charakteru zmian w danych i oczekiwa-
nego wyniku), zas dane w srodku szeregu uzupetnia sie na podstawie Sredniej z wartosci
sgsiednich;

4. Woyznaczanie wynikéw minimalnych i maksymalnych

e poszukuje sie wartosci skrajnych w catej prébie we wszystkich krajach, wytgczajac te,

ktore wczesniej zostaty wyeliminowane;
5. Przetwarzanie danych, gdy s zbyt ,skrzywione”

e w przypadku niektdrych wskaznikow?, gdy ich wartosci znacznie sie réznity miedzy
sobg iich rozktad byt zbyt nieréwnomierny (,,skrzywiony”; wskaznik skewness miat war-
tos¢ powyzej 1) zamiast oryginalnych danych zastosowano ich pierwiastki kwadratowe;

6. Obliczenie przeskalowanych wartosci

e przeskalowywania (do przedziatu od 0 do 1) dokonano odejmujgc od danego wyniku
warto$¢ minimalng i dzielgc rezultat przez réznice pomiedzy wartosciami maksymalng
i minimalng;

7. Obliczenie ztozonych indekséw innowacji
e obliczenia przeprowadzono dla kazdego roku, jako niewazong Srednig wszystkich prze-

skalowanych wartoéci.??

6.2.4 Wskazniki do badan innowacyjnosci regionow

Metodologia Regional Innovation Scoreboard (RIS) jest adaptacjg Innovation Union Score-
board (IUS) na poziomie regionalnym. Zawiera ten sam podziat wskaznikéw na grupy, choé¢ same
wskazniki sg juz nieco inne.

Przyjmuje sie zatem, ze regiony sg mniejszg wersjg krajow, co nie pozostaje w zgodnosci ze
wspodfczesnym ich pojmowaniem w ramach polityki rozwoju regionalnego.? Istnieje wiele powo-

dow takiego stanu rzeczy, np. wtadze regiondw czesto nie majg tak duze mocy decyzyjnej, by mac

21 Taka transformacje zastosowano w przypadku nastepujgcych wskaznikdw: Non-EU doctorate students, Venture capital
investments, Public-private co-publications, PCT patent applications, PCT patent applications in societal challenges and
License and patent revenues from abroad.

22 Innovation Union Scoreboard 2013, European Commission — Enterprise and Industry and Maastricht Economic and
Social Research Institute on Innovation and Technology (UNU-MERIT), Brussels, 2013, s. 65.

23 Przyznaje to rowniez Komisja Europejska, przytaczajgc opinie Gardinera i in. (2004). Por. RIS 2012, s. 19.
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kreowac polityke innowacyjng na ,,swoim terytorium”. Czesto jest ona efektem potencjatu regionu
i polityki wtadz krajowych. Dlatego tez nieco innego rodzaju wskazniki powinny by¢ wziete pod
uwage przy tworzeniu metodyki, ktédra wspomagataby prowadzenie regionalnej polityki innowacyj-

nej.

Tabela 10. Innovation Union Scoreboard a dostepnos¢ danych regionalnych

IUS indicators

Regional data availability

Human resources

1.1.1 New doctorate graduates (ISCED 6) per 1000 population
aged 25-34

No

1.1.2 Percentage population aged 30-34 having completed tertiary
education

Percentage population aged
25-64 having completed
tertiary education

1.1.3 Percentage youth aged 20-24 having attained at least upper

secondary level education No
Open, excellent and attractive research systems

1.2.1 International scientific co-publications per million population No

1.2.2 Scientific publications among the top 10% most dted

publications worldwide as % of total scientific publications of the No

country

1.2.3 Mon-EU doctorate students as a % of all doctorate students No
Finance and support

1.3.1 R&D expenditure in the public sector as % of GDP Identical

1.3.2 Venture capital (early stage, expansion and replacement) as No

% of GDP
Firm investments

2.1.1 R&D expenditure in the business sector as % of GDP Identical

2.1.2 Non-R&D innovation expenditures as % of turnover

Similar {only for SMEs)

Linkages & entrepreneurship

2.2.1 SMEs innovating in-house as % of SMEs Identical
2.2.2 Innovative SMEs collaborating with others as % of SMEs Identical
2.2.3 Public-private co-publications per million population Identical

Intellectual assets

2.3.1 PCT patent applications per billion GDP (in PPPE)

EPO patent applications per
billion GDP (in PPPE)

2.3.2 PCT patent applications in societal challenges per billion GDP

{in PPPE) (climate change mitigation; health) No

2.3.3 Community trademarks per billion GDP (in PPPE) No

2.3.4 Community designs per billion GDP (in PPPC) No
Innovators

3.1.1 SMEs introducing product or process innovations as % of Identical

SMEs

3.1.2 SMEs introducing marketing or organisational innovations as Identical

% of SMEs

3.1.3 High-growth innovative firms N/ A

Economic effects

3.2.1 Employment in knowledge-intensive activities {(manufacturing
and services) as % of total employment

Employment in knowledge-
intensive services as % of
total employment
Employment in medium-high
and high-tech manufacturing
as % of total workforce

3.2.2 Medium and high-tech product exports as % total product
exports

No

3.2.3 Knowledge-intensive services exports as % total service
Eexports

No

3.2.4 Sales of new to market and new to firm innovations as % of
turnaver

Similar {only for SMEs)

3.2.5 License and patent revenues from abroad as % of GDP

No

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2012. Methodology report, June 2012, s. 5.
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W Regional Innovation Scoreboard 2012 zastosowano nastepujgce wskazniki:

Tabela 11. Wskazniki Regional Innovation Scoreboard 2012

ENABLERS Percentage population aged 25-64 having completed tertiary education

R&D expenditure in the public sector as % of regional GDP

FIRM ACTIVITIES R&D expenditure in the business sector as % of regional GDP
Non-R&D innovation expenditures as % of turnover
SMEs innovating in-house as % of SMEs
Innovative SMEs collaborating with others as % of SMEs
Public-private co-publications per million population

PCT patents applications per billion regional GDP (in PPS€)

OUTPUTS SMEs introducing product or process innovations as % of SMEs

SMEs introducing marketing or organisational innovations as % of SMEs

Employment in knowledge-intensive services + Employment in medium-high/high-tech manufacturing
as % of total workforce

Sales of new to market and new to firm innovations as % of turnover

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2012, European Commission — Enterprise and Industry, 2012.

Ponizej przedstawiona jest tabela, ktdra zawiera (jedynie) sze$¢ wskaznikéw, ktére jej au-
torzy wskazali za punkt startu do dalszych badan. Jak podajg autorzy cytowanego wczesniej ,,Pod-
recznika...”, , Syntetyczny wskaznik poréwnania europejskiego dostosowano w miare mozliwosci do
metodologii zastosowanej w Regional Innovation Scoreboard. Zadaniem wskaznika jest pokazanie
poziomu innowacyjnosci Mazowsza na tle europejskim” (Podrecznik... 2013, s. 49). Powstat on z
pofaczenia Innovation Union Scoreboard 2011 oraz Regional Innovation Scoreboard 2012 i zawiera
»-..sktad minimalny i powinien by¢ rozszerzany” (ibidem, s. 50).

Powyzsze zestaw wskaznikow jest oczywiscie daleko niewystarczajacym do wyciggania wnio-
skow. Na jego podstawie mozna jedynie skonstruowac jeden szerszy wskaznik ogdlny, syntetyczny,
raczej bez mozliwosci dzielenia go na podgrupy. W efekcie uzyskane rekomendacje i zalecenia dla
regionalnej polityki innowacyjnej miatyby charakter bardzo ogdlny — zbyt zdawkowy, zeby byty wy-
korzystywane w praktyce. Stagd docelowy wskaznik powinien sktadac sie z grup wskaznikéw, ktére
to dopiero — po odpowiednim przetworzeniu — pozwalatyby na uzyskanie finalnej miary kompozy-

towe;j.

—~
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Tabela 12. Proponowane sktadowe syntetycznego wskaznika poréwnania europejskiego

. Nazwa wskaznika s -] g g E
(nazwa anglelska w bazie) ! =
]
Osoby w wieku 26-64 z wyiszym
wyksztalcenlem jako % populacji ogdlem. Eurostat
1 | Persons aged 25-64 with tertiary education | 000,0 0-100 % database 2
attainment by sex and NUTS 2 regions (from [edat_Ifse_11]
2000 onwards) - %.
MNalkdady wewnegtrzne na B+R
!T:?I:KIB rozwoj) w sektorze publicznym Eurostat
j:ut I int: : I R&D diture (GERD) b database
al intramura expenditure y
2. sectors of performance and NUTS 2 regions: 000,0 0-100 = frd_e_gerdreg] 2
" " oraz
Public R&D expenditures: government
sector (GOVERD) + Higher education sector [nama_r_e2gdp]
(HERD).
Nakiady wewngtrzne na B+R
(badania i rozwo]) w seltorze biznesu jako %
PKE. Eurostat
database
3. Total intramural R&D expenditure (GERD) by 000.0 0100 b 2
sectors of performance and NUTS 2 regions: [rd_e_gerdreg]
Business enterprise sector (BERD).
Liczba wnloskéw patentowych zioZzonych do
Europejskiego Urzedu Patentowego (EPD) 0= Eurostat
4. na milion mieszkancow. Bﬂﬂg.ﬂﬂ 1000 szt database 3
Patent applications to the EPD by priority 0 [pat_ep_riot]
year and NUTS 3 regions.
Zatrudnienie w sektorze ustug opartych na
wiedzy (knowledge-intensive services) jako
% zatrudnienia ogolem. Eurostat database
5. Employment in technology and knowledge- 000,0 0=-100 % [htec_emp_reg2] 2
intensive sectors by NUTS 2 regions and sex
(from 2008 onwards, NACE Rev. 2):
Total knowledge-intensive services
Zatrudnienie w przemysle drednio-wysoldch |
wysokich technologll jako % zatrudnienia
ogolem.
Employment in technology and knowledge- Eurostat database
6. intensive sectors by NUTS 2 regions and sex 000,0 0-100 % [htec_emp_reg2] 2
(from 2008 onwards, NACE Rev. 2):
Employment in medium-high and high -
technology manufacturing as % of total
workforce.

Zrédto: Podrecznik... (2013, s. 51).

6.2.5 Krajowe badania nad mierzeniem innowacyjnosci

Jedng z nielicznych, krajowych proéb stworzenia systemu pomiaru innowacyjnosci na pozio-
mie regionalnym wykraczajgcym poza Polske lub zakres kilku wskaznikdw byto opracowanie z 2008
r. Instytutu Technologii Eksploatacji Paristwowego Instytutu Badawczego w Radomiu. Autorzy wy-
korzystali 45 cech podzielonych na osiem grup:
1. ,Zasoby ludzkie,

2. Dziatalnos¢ B+R,
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Dziatalnos$¢ innowacyjna przemystu i ustug,
Finansowanie innowacji,

Patentowanie i ICT,

Wyposazenie techniczne/Nowoczesnos¢,

Infrastruktura wspierajgca dziatalnos¢ innowacyjng,

© N o U kW

Infrastruktura gospodarcza” (Analiza poréwnawcza... 2008, s. 35).

W efekcie stworzono ,,syntetyczny wskaznik innowacyjnosci regionalnej”. Jednakze zapre-
zentowane wyniki badan miaty charakter jednorazowy i ograniczony tylko do polskich regionéw.
Ponadto, jak zauwaza K. Pylak (2012, s. 107): ,,zabrakto w nim bardzo waznego czynnika: analizy
wspotpracy przedsiebiorstw i innych podmiotéw (...). Podejscie to miesza réwniez wejscia i wyjscia
dziatalnosci innowacyjnej rdwniez w obrebie jednej grupy (np. w grupie 3 mamy zaréwno naktady
na dziatalnos$¢ innowacyjng, jak i efekty w postaci wprowadzanych innowacji)”.

W efekcie, chod to podejscie mogtoby by¢ interesujgce na poziomie krajowym, to ww. autor
rekomenduje wczesdniej zaprezentowane rozwigzanie: ,, poréwnywanie regiondw w skali europej-
skiej najlepiej jest prowadzi¢ w oparciu o metodologie ERIS.” (Pylak 2012, s. 112).

Badania innowacyjnosci na poziomie regionalnym prowadzita tez M. Markowska (2007,

2009) i A. Poszewiecki (2011).

6.2.6 Innowacyjnos¢ na poziomie branz

Poniewaz istnieje wiele mozliwosci doboru wskaznikéw (cho¢ ich zakres nie jest juz tak duzy
w przypadku checi zapewnienia poréwnywalnosci danych, ich kompletnosci itp.), stad tam, gdzie
bedzie to niezbedne, dokonany zostanie wybdr priorytetdw z punktu widzenia interesow polityki
innowacyjnej dla wojewddztwa mazowieckiego. Przyktadowo, mogac analizowac wiele branz go-
spodarki nalezatoby przede wszystkim skoncentrowac sie na tych, ktére sg ,,najbardziej przyszto-
Sciowe” dla wojewddztwa mazowieckiego z punktu widzenia jego rozwoju opartego na innowa-
cjach. Wsrod nich przyktadowo zidentyfikowano: dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowg, produk-
cje pozostatego sprzetu transportowego, produkcje komputerdw itp., dziatalno$¢ wydawnicza, dzia-
talnos¢ w zakresie architektury i inzynierii (badania i analizy techniczne), a takze ew. produkcje far-
maceutykéw, urzadzen elektrycznych.
Petne wyniki prac badawczych (bedgcych efektem badania CATI z wynikami Panelu Eksper-
tow) wskazaty, ze mozliwosci ,inteligentnej specjalizacji” Mazowsza nalezy poszukiwac posréd na-

stepujacych dziatéw PKD:

e 26 - produkcja komputerdw, wyrobdw elektronicznych i optycznych,
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e 58 - dziatalnos¢ wydawnicza,

e 20 - produkcja chemikaliow i wyrobédw chemicznych,

e 21 - produkcja podstawowych substancji farmaceutycznych oraz lekéw i pozostatych
wyrobow farmaceutycznych,

e 27 - produkcja urzadzen elektrycznych,

e 32 - pozostata produkcja wyrobdw” (Analiza sektoréw... 2013, s. 122).

Tabela 13. Branze sumarycznego wskaznika innowacji dla wojewddztwa mazowieckiego

Outaty ahajion 1 naardie] dymamiimym | Crialy o | Oualy -y
Drialy wiedyce Ouialy sadaricie] Iaowacyne sovejen mowscgraic poanciais heshurencyinege Messons
Do Coat Orief Cout Ol
Naima Caste Narwa Drate Narwa Diabs Nacwa Dty e Dash
5. ] L] x L)
e T ) B e = PUNACY DOSTawwyCh SRS Arataok woTagcs
LA :— @ | Savowe ?“‘ » ’ > seaging n Tamacevtymyeh orad ledde | “ ‘~
emeryube e ytare . " POIRIND wyrobdw far At I emerytaive
SODALE paeUIegs Brigty ONAGE POTILIRg) 1Rty Coaoid w athrse DOy | PONC Aomputer Du, wytdm
» b aoaess » baegensengs = — T | iywrk bedonts | sty tecimicne | oI | Bty
OAACH tampute-te. wyrotde FOAAGE komputete wyTchde oty ieepsterde, wystte
» Leptyconh » PIRERISRHIN n FORATR TR el ITych » ddvaniand | sotyanch 4] ORI ProSAI)E wyObdw
IO, el Ok
o Aok wrtaencis “ ookl wyteeria Y u-ﬁ-ﬂ-v-*‘:dn-b“ » ""m"." 7 | rotce winteet dettrycmych
it
| ook e wonmney | || sk wie wonetn | | e || siemeeia e | oo | e s wors
Payrari; badands | analey lechaicine woyrech Satan | ekl toTe " PR R o
x ot themitaldn | wyrobdw n Grdnol w Lo rse 1 ONDeNtry |
ey Porvens_ adena | Gy WOVt
D | ek wrniud dhivemgs |
VoRipeIe s, e a0
P Snduur mmentaion, ; wilyemen
RORADN G L e
wokcege
» Proculjs mawys | wipdied, pitte
- jndsel ehonibonrre |
[0 LA O
n Frodolys wyohiw ¢ posmlaie
mmer oy 1 oacde semetalcimgct

Zrédto: Analiza sektoréw... (2013, s. 32).

Koncentracja na akcentowaniu polityki przemystowej w wybranych dziedzinach nie po-
winna by¢ jednak zbyt duza, gdyz w dokumencie Strategia Rozwoju Wojewddztwa Mazowieckiego
do 2030 roku przyjetym 28 pazdziernika 2013 r. przez Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego nie
wskazano wiodgcych branz o charakterze proinnowacyjnym, na ktdrych beda sie koncentrowaty
dziatania wtadz regionu (podczas gdy w projekcie Strategii wskazane byty branze ,odgrywajace zna-

czaca role w gospodarce wojewoddztwa i cechujgce sie wysokim potencjatem rozwojowym”).
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6.3 Przygotowanie badania

6.3.1 Minimalny zestaw wskaznikow

Ogodlny kierunek prowadzenia obliczen, sekwencja etapdw zwigzanych z przygotowaniem i
przetwarzaniem danych znajduje sie w opracowaniu: Innovation Union Scoreboard 2013 (s. 65-66).
Ponadto, wiele szczegdtdw szerzej wyjasnia ,,Regional Innovation Scoreboard 2012. Methodology
report”. Ten ostatni wskazuje 13 wskaznikow, ktére mogtyby zosta¢ wykorzystane, podczas préb
bezposredniej adaptacji metodyki z Innovation Union Scoreboard na potrzeby rankingu na poziomie
regionalnym. Bytby to zatem minimalny zestaw wskaznikow do zastosowania w ramach propono-
wanego badania.

Ponadto, autorzy ww. opracowania metodologicznego wskazujg tez opcje wykorzystania 16
wskaznikéw, ktére mozna by zastosowad na poziomie regionéw UE (w miejsce niektérych z Innova-
tion Union wprowadzajgc inne, zblizone) w nastepnym badaniu RIS 2012 (RIS 2012. Methodology
report..., s. 29-30), w ktérym zastosowano 12 wskaznikdw (RIS 2012, s. 27). Zatem ten, nieco szerszy
zestaw zmiennych bedzie brany pod uwage, jako punkt startowy opracowania metodyki na po-
trzeby niniejszego projektu.

Wersja 12-wskaznikowa zostata wykorzystana w RIU 2012. Niektdre z propozycji zawartych
w wersji 16-wskaznikowej sg trudne do spetnienia ze wzgledu na ogdlnikowos$é sformutowan; inne
mogg by¢ watpliwe z punktu widzenia aktualnosci i przydatnosci do badania.

Przy czym, co warto podkresli¢, zadaniem instytucji UE byto uzyskanie mozliwie jak najbar-
dziej kompletnej bazy danych dla wszystkich regiondw UE (w przypadku brakéw danych — szaco-
wano je). W ramach niniejszego badania, z punktu widzenia wojewddztwa mazowieckiego mniej
wartosciowa bytaby informacja o tym, jaka jest rdznica miedzy np. peryferyjnymi regionami w kraju
ABC, na rzecz uzyskania mozliwie szczegétowych rekomendacji nt. mozliwosci prowadzenia polityki
innowacyjnej (nie w kraju ABC, ale w wojewddztwie mazowieckim). Stad wydaje sie, ze mozna by
byto dokona¢ préb zwiekszenia liczby wskaznikéw, ktére sg wykorzystywane w badaniu, nawet za
cene zrezygnowania z kilku(nastu) czy wiekszej liczby regiondw spoza naszego kraju.

Inng mozliwoscig bytoby ograniczenie préby regionéw tylko do tych z Polski. Jednakze takie
podejscie nie bytoby uzasadnione w przypadku wojewddztwa najbardziej rozwinietego pod wie-
loma wzgledami spoteczno-gospodarczymi, ktére powinno maéc konkurowac (i szukaé tam inspira-

cji) z regionami zachodnioeuropejskimi.
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Tabela 14. Opcje wskaznikéw do wtaczenia do RIS 2012

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

Innovation Union Scoreboard Option 1 Option 2 Option 3
Identical Identical Identical
indicators indicators + indicators +
proxies proxies + addi-
tional Endicabors
8 indicators 12 indicators 16 indicators
H resources
1.1.1 New doctorate graduates
{ISCED 6) per 1000 population aged |No e Mo
25-34
1.1.2 Percentage population aged population aged population aged
30-34 having completed tertiary Ho 25-64 having 25-64 having
education completed tertiary | completed tertiary
education education
1.1.3 Percentage youth aged 20-24
having attained at least upper No Ne Na
!Efﬂﬂﬂ.!r'r leval aducation
l:lp-en. excellent and attractive
research l‘rﬂtl‘ﬂ!
1.2.1 International scientific oo
publications par million population | ® Ho Mo
1.2.2 Seientific publications armeng
the top 10% most cited publications | Mo Mo
worldwide as % of total scientific
publications of the country
1.2.3 Non-EU doctorate students as
a % of all doctorate students Na b o
Finance and support
1.3.1 RED expenditure in the public . . i
131 RAD expene: Identical Identical Identical
1.3.2 Venture capital {=arly stage,
expansion and rﬁp|amt} as % of |No N MNa
GDP
- B B Househalds with
broadband sooess
Structural Fund
RTDI activities per
min papulation
Structural Fund
business innovation
per min population
Firm investments
2.1.1 RAD expenditure in the ) ) ]
e % ot COP Identical Identical Identical
2.1.2 Non-RED innovation "o Similar (only for | Similar (only far
expenditures 2s % of lurnover SMEs) SMEs)
— B — Capital stock data
per min population
Linkages & entrepreneurship
2.2.1 SME=s inmval‘jng in-house a5 . . N
ot SHES Identical Identical Identical
2.2.2 Innovative SMES collzborating ) ) ]
with others 2s % of SMEs Maeniticel D Tieniical
2.2.3 Public-private co-publications . . i
per mili: population Identical Identical Identical
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UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

Innovation Unien Scoreboard Option 1 Option 2 Option 3
Identical Identical Identical
indicators indicators + indicators +
proxies proxies + addi-
tional indicators
Intellectual assets
2.3.1 PCT patents applications per ) ) ]
Bilion GOP (in PPSE) Identical Identical Identical
2.3.2 PCT patent applications in
societal challenges per bilion GDP | No He Mo
{in PPSE)
2.3.3 Community trademarks per
billion GOF {in PPSE) Ho ] N
2.3.4 Community designs per billion
GDP {in PPSE) Mo Mo M
Innovabtors
3.1.1 SMEs introducing product or ) ) )
process innovations as % of SMEs | Loentical St Tdeniticd
3.1.2 SMEs introduting marketing or
arganisational innovations as % of | Identical Tdentical Identical
SMEs
3.1.3 High-growth innovative firms | N/A N/ /A
_ _ _ Resouree efficiensy
infdvators
Economic effects
Emplayrment in Emplayrment in
knawledge- kriowledge-
3.2.1 Emp}ﬂ'{ﬂ‘lﬂﬁl if kﬁﬂ'ﬂleﬂgﬂ' InlEnEive Saryices intengive saryices
intensive activities (manufacturing | + Employment in |+ Emgloyment in
and services) as % of total mediurm-high/high- | mediurm-ighhigh-
EI‘I‘IHD’"I‘I"IEI‘I[ tach manufacturing |tech ﬁﬁﬂﬁurﬂc[uriﬁg
85 % of total 85 % of total
workforce workfonce
3.2.2 Medium and high-tech product |, e Mo
exports &8 % tokal prnﬂul:l'. exports
323 Kml&ﬂgl}ll\léﬂﬁn‘& A IEEs No No Ne
exports B8 % tokal service exports
3.2.4 Sales ol new to market and - .
new to firm innavations s % af e g:gar [nnly For g:‘l__fr (anty for
Lirnover } J
3.2.5 Licensa and patent revenues
fram abroad as % of GOP Mo a3 i

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2012. Methodology report, June 2012, s. 29-30.

6.3.2 Wagi

Opracowujgc wskaznik kompozytowy niezbedne bedzie zastosowanie wag dla poszczegél-
nych wskaznikéw. Jest to zwykle kwestia kontrowersyjna, ze wzgledu na koniecznos$¢ podjecia dosc¢
arbitralnej decyzji w tym zakresie (ktdra czesto nie ma poparcia w teorii). Ponizej dla przyktadu
przedstawiono informacje nt. systemu wag stosowanych w RIS 2012 oraz w poprzednim jego wy-
daniu.

W przeciwienstwie do doswiadczen Komisji Europejskiej, K. Pytlak (2012) rekomenduje za-
stosowanie réwnych miar. Jest to podejscie najprostsze, gdyz zwalnia badacza z obowigzku uzasad-
niania innej decyzji, ale nie koniecznie najlepsze — zwtaszcza, jesli celem jest uzyskanie praktycznych
rekomendacji dla polityki publicznej, a nie jedynie kolejnych wynikéw badan naukowych. Jak zresztg
wskazuje sam ww. autor, ,zawsze, analizujgc wojewddztwo w pewnym aspekcie mozna pewne ele-
menty wskaznikdw wzmocnié, zwiekszajac ich wagi i w ten sposdb przeniesc ciezar wskaznikdw na

interesujgce nas kwestie, ale do takich przypadkéw trzeba podchodzi¢ w sposéb indywidualny.”

—~
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(Pylak 2012, s. 115). Takie tez, indywidualne podejscie zostanie zastosowane w ramach niniejszego
badania. Nie ma ono bowiem charakteru naukowego, ale rekomendacyjny — praktyczny, zas zale-

cenia majg dotyczyé jednego skonkretyzowanego przypadku regionu, nie zas wielu z nich.

Tabela 15. System wag stosowanych w Regionalnych Tablicach Innowacji z 2009 i 2012 r. poréw-

nane z opcjq przyjecia ,rownych wag”

“RIS 2009 "Equal RIS 2012
weights™ weights” weights

ENABLERS

1.1.2 Percentage population aged 25-64 having

completed tertiary education 16.67% 8.33% 12.5%

1.3.1 R&D expenditure in the public sector as % of 16.657% B.330 12.5%

GDP i i B
FIRM ACTIVITIES

2.1.1 R&D expenditure in the business sector as % of

aDP 8.33% B.33% 8.339%

2.1.2 Non-R&D innovation expenditures as % of

turnover 4.17% B.33% 6.25%

2.2.1 SMEs innovating in-house as % of SMEs 4.17% 8.33% 6.25%

2.2.2 Innovative SMEs collaborating with others as % 4.17% B.330 6.25%

of SMEs i i i

2.2.3 Public-private co-publications per million

population 8.33% B.33% 8.339%

2.3.1 PCT patents applications per billion GDP (in

PPSE) 8.33% B.33% 8.339%
OUTPUTS

3.1.1 SMEs introducing product or process innovations

a5 % of SMEs 4.17% B.33% 6.25%

3.1.2 SMEs introducing marketing or organisational

innovations as % of SMEs 4.17% 8.33% 6.25%

3.2.1 Employment in knowledge-intensive services +

Employment in medium-high/high-tech manufacturing 4.17% B8.33% 12.5%

as % of total workforce

_3.2.4 S._ales of new to market and new to firm 16.657% B.330 6.25%

innovations as % of turnover

Zrédto: Regional Innovation Scoreboard 2012. Methodology report, June 2012, s. 36.

6.3.3 Ramy koncepcyjne i wybor wskaznikow

Prowadzac badania z zakresu pomiardow zjawisk ekonomicznych nalezy wzigé pod uwage:
a) wskazniki, ktére zostang w tym celu wykorzystane,
b) mozliwosci ich logicznego pogrupowania.

Przy czym, kazdy pomiar powinien by¢ osadzony w pewnych ramach konceptualnych wyra-
Zajacych to, co rzeczywiscie chciatoby sie zmierzy¢. Stad w niniejszym podejsciu wychodzimy od
stwierdzenia wystepowania zwigzkdw pomiedzy konkurencyjnoscig a innowacyjnoscig na poziomie
krajowym oraz pomiedzy innowacyjnoscig na poziomie krajowym i regionalnym. Przyjmujemy, ze

regiony nie s3 mniejszg wersja krajow, a zatem uproszczone podejscie dostosowujgce jedynie

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy — @
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wskazniki metodyki opracowanej dla catych krajéw do dostepnosci danych na poziomie regional-
nym nie jest do korica wtasciwe. Ponadto, innowacyjnos¢ na poziomie regionalnym, zwtaszcza w
przypadku jednostek terytorialnych aspirujgcych do oparcia swojego rozwoju na innowacjach, wy-
nika¢ powinna z szerzej rozumianego pojecia konkurencyjnosci.

Kolejne rozrdznienie, choc juz utarte w literaturze — pod innymi nazwami, uwzglednia roz-
graniczenie pomiedzy potencjatem innowacyjnym a innowacyjnoscig per se. Zanim poniesie sie
naktady finansowe (bedace najczesciej stosowanym — bo i najtatwiejszym do wykorzystania — in-
strumentem polityki innowacyjnej) na wspieranie innowacyjnosci najpierw nalezatoby sprawdzic,
czy wszystkie prerekwizyty do tego wymagane sg spetnione. Przyktadowo, bez posiadania firm in-
nowacyjnych nie ma sensu wspierac ich rozwoju, bez infrastruktury technicznej nie mozna wspierac
rozwoju firm, ktére miatyby z niej (dopiero) skorzysta¢. Choé niektére etapy rozwoju mozna , prze-
skoczy¢”, to innowacyjnos¢ wymaga wielu elementéw, ktdre uprzednio powinny zaistnie¢. Po-

nadto, warunkujg one (lub przynajmniej ograniczajg) pdzniejszy rozwéj oparty na innowacjach.

Rysunek 102. Ogdlny schemat analizy stanu danego zjawiska

potencjat pomiar stanu

oddziatywanie
(na warunki
wewnetrzne)

warunki warunki zjawisko (i jego
zewnetrzne wewnetrzne dynamika)

Pomiar potencjatu i samego zjawiska, bedgcy kompletnym obrazem sytuacji na poziomie
regionalnym, powinien uwzglednia¢ m.in. dynamike, tj. mozliwo$¢ oddziatywania wtadz regionu na
warunki ograniczajgce stosowanie narzedzi polityki innowacyjnej w pzresztosci. Poniewaz jednak,
w przypadku innowacyjnosci na poziomie regionalnym czes¢ zjawisk ma charakter obiektywny, a
wtadze lokalne nie majg na nie wptywu, stad nalezatoby je odseparowaé od pozostatych, jako czyn-
niki egzogeniczne. Zjawisko takie funkcjonuje w znacznie bardziej ograniczonej mierze na poziomie
krajowym (mowa tu np. o poziomie rozwoju technologicznego $wiata, tzw. bariera technologiczna),
ale wazne jest juz na poziomie regionalnym. Stad metodyka pomiaru innowacyjnosci, ktéra miataby
dawaé mozliwosci decyzyjne wtadzom regionu, powinna to rozrdznienie zawierac.

Wskazniki uwarunkowan wewnetrznych i rezultatéw nie powinny sie dublowaé. Wskazniki

rezultatu to bardziej bezposrednie efekty funkcjonowania firm innowacyjnych, ale nie ich wptyw na

2\
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szeroko rozumiane otoczenie (nie jest to — w terminologii ewaluacyjnej — oddziatywanie). Dziatal-
nos$¢ innowacyjna firm zawierataby natomiast wskazniki bezposrednio zwigzane z t3 aktywnoscig,

wiaczajac naktady na nia.

Rysunek 103. Koncepcja analizy zjawiska innowacyjnosci regionalnej

potencjat pomiar stanu
innowacyjny innowacyjnosci

uwarunkowania dziatalnos¢
wewnetrzne innowacyjna firm
(enablers) (i jej dynamika)

uwarunkowania
zewnetrzne

rezultaty

(outputs)

Taka, zaprezentowana wyzej koncepcja bytaby — oczywiscie — w duzej mierze zgodna z me-
todologiami IUS / RIS, ale rowniez uwzgledniataby WCR / RCIl. Oznacza to, ze innowacyjnos¢ osa-
dzona bytaby w szerszym kontekscie, co mogtoby w lepszy sposéb dostosowywaé polityke innowa-
cyjng na poziomie regionalnym do rzeczywistych potrzeb wtadz i regionu.

W ten sposéb mozna skonstruowaé miary:

e jedna ogdlng, dla catego zjawiska innowacyjnosci,

e drugg — jedynie dla efektow dziatalnosci innowacyjne;j (tj. ostatni punkt sposréd ww.),

e atakze miare potencjatu rozrdzniajac ten, na ktoéry wtadze regionalne nie mogtyby miec
wptywu i na te, ktére mogg by¢ zwigzane ze specyfikg regionu (i posrednio w dtugim
okresie mogtyby by¢ stymulowane).

Stad, kompilujgc opisane powyzej podejscia, jako startowy zestaw wskaznikéw do ew. wyko-

rzystania proponowalibysmy nastepujacy:
1. wskazniki potencjatu innowacyjnego:
a) uwarunkowania zewnetrzne:

i. dane dostepne na poziomie krajowym (zaczerpniete z RCl): Intellectual prop-
erty protection, Inflation, Share of low-achieving 15 years olds in science, Avail-
ability of latest technologies i/lub Firm-level technology absorption (lub Tech-
nological adoption) i ew. FDI and technology transfer,

ii. dane dostepne na poziomie krajowym (zaczerpniete z RIS):
e zasoby ludzkie: New doctorate graduates (ISCED 6) per 1000 popula-
tion aged 25-34, Percentage youth aged 20-24 having attained at least

upper secondary level education

azowsze
KAPITAL LUDZKI ° EUROPEJSKI
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e otwarte, doskonate i atrakcyjne systemy badawcze: International sci-
entific co-publications per million population, Scientific publications
among the top 10% most cited publications worldwide as % of total
scientific publications of the country, Non-EU doctorate students as a
% of all doctorate students;

e finanse i wsparcie: Venture capital (early stage, expansion and replace-
ment) as % of GDP;

iii. dane dostepne na poziomie regionalnym (zaczerpniete z RCl): Healthy life ex-
pectancy, Population aged 25-64 with higher educational attainment (ISCED 5-
6) (i ew. Lifelong learning), Labor productivity, Disposable income per capita
(wazny wskaznik makroekonomiczny), Households with access to broadband,
GVA (K-N sectors) i/lub Foreign owned firms (wymiennie z FDI and technology
transfer),
b) czynniki wspierajace (enablers) — wszystkie dostepne na poziomie regionalnym:

i. wskazniki z RCI: Total patent applications, Core Creativity Class employment,
Knowledge workers, Scientific publications, Total intramural R&D expenditure,
Human Resources in Science and Technology (HRST), Employment in technol-
ogy and knowledge-intensive, High-tech patents, ICT patents, Biotechnology
patents, Eshare HT i Wshare HT.

ii. wskazniki z RIS (powinny mie¢ wyzszg wage):

e zasoby ludzkie: Percentage population aged 25-64 having completed
tertiary education,

e finanse i wsparcie: R&D expenditure in the public sector as % of re-
gional GDP;

iii. wskazniki rozwazane na potrzeby RIS 2012: Households with broadband ac-
cess, Structural fund allocations on core RTDI activities per min population,
2. wskazniki stanu innowacyjnosci:
a) dziatalnos¢ innowacyjna firm:

i. wskazniki z RIS 2012:

e inwestycje firm: R&D expenditure in the business sector as % of re-
gional GDP, Non-R&D innovation expenditures as % of turnover,

e powigzania i przedsiebiorczo$¢: SMEs innovating in-house as % of
SMEs, Innovative SMEs collaborating with others as % of SMEs, Public-

private co-publications per million population,

)
®
)

=
=
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e aktywa intelektualne: PCT patents applications per billion regional GDP
(in PPSE);

ii. wskazniki z RIS dostepne na poziomie krajowym — aktywa intelektualne: PCT
patent applications in societal challenges per billion GDP (in PPS€), Community
trademarks per billion GDP (in PPS€), Community designs per billion GDP (in
PPSE);

iii. wskazniki (zagadnienia) rozwazane na potrzeby RIS 2012: Capital stock data per
mlin population, Resource efficiency innovators;

b) rezultaty dziatalnosci innowacyjne;j:

i. wskazniki z RIS 2012 na poziomie regionalnym:

e innowatorzy: SMEs introducing product or process innovations as % of
SMEs, SMEs introducing marketing or organisational innovations as %
of SMEs,

o efekty gospodarcze: Employment in knowledge-intensive services +
Employment in medium-high/high-tech manufacturing as % of total
workforce, Sales of new to market and new to firm innovations as % of
turnover

ii. wskazniki z RIS dostepne na poziomie krajowym:

e innowatorzy: High-growth innovative firms,

e efekty gospodarcze: Medium and high-tech product exports as % total
product exports, Knowledge-intensive services exports as % total ser-

vice exports, License and patent revenues from abroad as % of GDP.

Wskazniki dostepne na poziomie krajowym bytyby uwarunkowane stanem innowacyjnosci
na poziomie regionalnym, zatem uwzglednione mogtyby zosta¢ w ramach potencjatu innowacyj-
nego. Ponadto, uktad metodyki oparty na — jako waznym kryterium —dostepnosci danych na pew-
nym poziomie (krajowym / regionalnym) nie bytby wtasciwy z teoretycznego punktu widzenia, co
nalezatoby odpowiednio zmieni¢. Nalezatoby réwniez uporzadkowaé wskazniki tak, by unikngé re-
dundancji (szczegétowe wyniki w tym zakresie dostarczytaby ponadto analiza korelacji).

Biorac pod uwage szereg zaprezentowanych wczesniej wskaznikéw, zostaty one pogrupo-
wane w szesciu zbiorach liczacych od trzech do pieciu elementéw. Wiekszos$¢ z tych grup odnosi sie

do sytuacji catego kraju: w duzej mierze ze wzgledu na brak danych.
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Rysunek 104. Propozycja wskaznikéw uwarunkowan zewnetrznych potencjatu innowacyjnego na

poziomie regionalnym

Potencjat innowacyjny

Uwarunkowania
zewnetrzne

L}
stan gospodarki konkurencyjnos¢ potencjat techniczny krajowe aktywa .
regionu krajowej GOW krajowych firm intelektualne kel st Sy R
Labor productivity itz el [ peicei Firm-level technology Availability of latest ealthy life expectanc: Internatl(_)nal_ sltiifity
j— . l Product exports as % W gl . . = . =l CO-publications per
(regional) absorption technologies (regional) e :
total product exports million population
Knowledge-intensive Sl Ui e A0
Disposable income per| wieag A ew. Technological Intellectual property Share of low-achieving| ost cited publicationg
. : md Services exports as % W o " fu : = e " &
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education

Non-EU doctorate
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Community
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GDP (in PPSE)

=l Foreign-owned firms
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e

replacement) as % of

Community designs
ol Per billion GDP (in
PPS€)

Przyjmuje sie, ze stan gospodarki regionu determinuje jej zdolnos¢ do prowadzenia aktyw-
nosci innowacyjnej. Rdwniez konkurencyjnosé krajowej gospodarki, z punktu widzenia dziatalnosci
opartej na wiedzy oraz jej efektdéw uznano za wazng, na podstawie wczesniej dokonanego przegladu
podejs¢ metodycznych. Z potencjatu firm krajowych wynikaé moze dziatalnos¢ tychze na poziomie
regionalnym; stad zostat on uwzgledniony. Rowniez krajowe aktywa intelektualne (mierzone znacz-
nie czesciej niz na poziomie regionalnym) sg waznym czynnikiem warunkujgcym mozliwosci roz-
WOju innowacyjnego.

Sposréd wskaznikdw kapitatu ludzkiego istnieje mozliwosé doboru wielu z nich. Zaprezen-
towane wynikaty z wczes$niej przeanalizowanych raportéw, przy czym dane dotyczace liczby dokto-
rantdw zostaty przeniesione do nastepnej grupy, okreslajacej system badawczy.

Podobnie jak w przypadku RIS 2012, nie udato sie dobra¢ wskaznikdw na poziomie regio-
nalnym dotyczacych systemdw badawczych. Te zas, ktére zawarto powyzej, zawierajg takowe dane
— jest ich wiecej, niz w przypadku oryginalnej wersji RIS z 2012 r., gdyz uzupetniono ww. liste o
propozycje zawarte w raporcie metodologicznym do RIS z 2012 r., a takze dodano niektére wskaz-

niki z RCI.
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Rysunek 105. Propozycja wskaznikéw czynnikéw wspierajacych

Potencjat
innowacyjny

Czynniki wspierajace -
wewnetrzne (enablers)
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ludzkie
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population Resources in learning
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having Technology
completed (HRST)
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Rysunek 106. Propozycja wskaznikow stanu innowacyjnosci na poziomie regionalnym

Stan innowacyjnosci

Dziatalnos¢ firm

inwestycje firm

R&D expenditure in the
mad DUSINESs sector as % of
regional GDP

Non-R&D innovation
= ©xpenditures as % of
turnover

Total intramural R&D

expenditure
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W zakresie inwestycji firm istnieje szansa na dodanie jednego wskaznika, ktory wystepowat
w RCI. W przypadku grupy ,, powigzania i przedsiebiorczos¢”, wszystkie wskazniki z krajowej wersji
unijnego badania innowacyjnosci znajdowaty sie rdwniez w wersji regionalnej. W przypadku , akty-
woéw intelektualnych” w RIS pozostat tylko jeden wskaznik z IUS, przez co m.in. zrezygnowano z
podziatdw na grupy wskaznikéw. Tymczasem, istnieje mozliwosé dodania innych danych, uszczegé-
towiajgcch np. informacje w zakresie patentéw zaawansowanych technologii (high-tech), teleinfor-
matyki (ITC) czy biotechnologii, a takze ogdlnego wskaznika wszystkich wnioskow patentowych (nie
tylko tych zgtaszanych w ramach PCT).

Ze wzgledu na dodanie kilku wskaznikéw odnoszacych sie do zatrudnienia, ostatnia grupa
wskaznikdw zostata nazwana ,kapitat ludzki” (w miejsce: efekty gospodarcze), za$ wskaznik sprze-
dazy nowych produktow zostat przeniesiony do wczesniejszej grupy ,innowatoréw”. W grupie tej
zawarto réwniez propozycje wskaznika z raportu metodologicznego RIS z 2012 r.

Oczywiscie, majac dane w postaci szeregdw czasowych, mozliwe bytoby podanie dynamiki
zmian by wskazac ew. trendy w tym zakresie.?*

Procedura przeprowadzania obliczen bedzie podobna do zastosowanej w Regional Innova-
tion Scoreboard. Kolejne jej etapy ksztattowaty sie w podobny sposdb, do opisanego we wczesniej-

szym rozdziale.

24 Na te mozliwo$¢ wskazuje tez K. Pylak: ,,Zatem oprdcz wskaznika oceny poziomu innowacyjnosci, nalezy wprowadzié

wskaznik oceniajgcy dynamike zmian wskaznika z roku na rok.” Ibidem, s. 115.
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7. SZCZEGOtOWA METODYKA | PRZEBIEG OBLICZEN

Ponizej zaprezentowane zostang wybrane, najwazniejsze tresci odnoszace sie do metodyki
badan, niezbedne dla zrozumienia przebiegu i logiki procesu badawczego.

Zaprezentowane w raporcie Interregionalne Wskazniki Innowacyjnosci (IWI) nawigzuja
swoja koncepcja do badan konkurencyjnosci prowadzonych przez instytucje takie jak Swiatowe Fo-
rum Gospodarcze (WEF) czy Miedzynarodowy Instytut Rozwoju Zarzadzania w Lozannie (IMD).
Oczywiscie bardzo czeste sg tez nawigzania i inspiracje dorobkiem raportéw IUS i RIS. Ponadto, wy-
korzystane zostaty wczesniejsze doswiadczenia autoréw z badan zleconych przez Ministerstwo Roz-
woju Regionalnego?®, opisane w ponad 500-stronicowej publikacji (Piech 2009).

Poczatkowe zatozenia badania opisane we wczes$niejszym rozdziale musiaty zostaé zweryfi-
kowane w oparciu o dostepno$é danych. Ze wzgledu na spodziewang komplikacje badan, nie zde-
cydowano sie na wprowadzanie danych krajowych — autorzy nadal uwazajg jednak, ze ich wykorzy-
stanie bytoby przydatne. Czesciowo przyblizony zostat ich wptyw na region poprzez wskazniki po-

tencjatu (stan gospodarki regionu oraz kapitatu ludzkiego w nim).

7.1 Dobor wskaznikow

7.1.1 Wskazniki i ich dostepnos¢

Badania konkurencyjnosci czy innowacyjnosci na poziomie regionalnym rdéznig sie znaczgco
od tych prowadzonych na poziomie krajowym. Jedng z najbardziej widocznych rézni¢ jest kwestia
doboru danych — niewiele z tych indekséw, ktére stosowane sg na poziomie krajéw, mozna zasto-
sowaé w badaniach regionalnych. Przyktadowo, metodologia IUS obejmuje 25 wskaznikéw, podczas
gdy wzorowany na niej raport RIS ma ich o ponad potowe mniej — tylko 11 (dodatkowo sg one nieco
odmienne od wykorzystywanych w 1US).

W IUS uwzglednionych jest osiem podgrup wskaznikéw zebranych w trzech grupach, zas w

RIS — jedynie jedna grupa. Jest to spowodowane niespdjnosciag teoretyczng tychze wspdtczynnikéw

25 Projekt pt. ,,Budowanie innowacyjnej gospodarki wiedzy w Polsce przy wykorzystaniu funduszy strukturalnych” dofi-

nansowany w 2008 r. w ramach konkursu dotacji pt. ,Fundusze strukturalne na poziomie Narodowej Strategii Spéjnosci”.
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— pochodzg one z réznych etapdw procesu innowacyjnego: czesc (dwa) z dziatalnosci wspierajacej
(enablers), inne (cztery) z witasciwej dziatalno$ci innowacyjnej firm (firm activities), a pozostate
(pie€) obrazujg rezultaty tejze dziatalnosci (results). Jednakze, po niewielkim uzupetniniu wskazni-
kéw, mozliwe staje sie wyodrebnienie sposrdd nich przynajmniej dwdch zbioréw. Przeprowadzenie
tej procedury znaczaco utatwitoby wycigganie wnioskéw.

Strona metodyczna badan nad innowacyjnoscig podlega ciggtym modyfikacjom. Przykta-
dowo, w ostatnim raporcie RIS 2014 nie zastosowano do grupowania regiondw metody analizy kla-
strowej, ale — jak w przypadku IUS — oparto sie na stanie rozwoju innowacyjnego regionu wzgledem
sredniej dla UE. Stad w niniejszym opracowaniu réwniez dokonano pewnych modyfikacji podejscia
metodycznego.

Jak wspomniano, jednym z najwiekszych problemoéw napotykanych przy badaniach regio-
nalnych jest brak danych. Widoczne jest to rowniez w analizach innowacyjnosci. Przyktadowo, Eu-
rostat nie publikuje waznych, by nie powiedzie¢ — najwazniejszych dla tych diagnoz, wynikéw bada-
nia Community Innovation Survey (CIS) w przekrojach regionalnych. Bez nich z kolei nie ma mozli-
wosci dokonania oceny stanu innowacyjnosci regionéw. Autorzy RIS zbierajg te dane poprzez zapy-
tania kierowane do krajowych urzedow statystycznych. Ze wzgledu na czas przeznaczony na niniej-
sze badanie nie byto mozliwe zastosowanie tej drogi. Skontaktowano sie z Urzedem Statystycznym
w Szczecinie (jednostka GUS odpowiedzialna za dane istotne z punktu widzenia niniejszego bada-
nia) i uzyskano informacje potwierdzajgcg brak takowych danych na poziomie regionalnym dla pol-
skich wojewddztw.

Kolejnym problemem jest czestotliwos¢ przeprowadzania badan CIS — s3 one realizowane
co dwa lata, a nie co roku.

Ponadto, szereg wskaznikéw na poziomie regionalnym dostepny jest z wiekszym opdznie-
niem niz w przypadku danych krajowych. Stad przyktadowo, RIS 2014 opublikowany na poczagtku
marca 2014 r. wcale nie zawiera danych za 2014 r., ale dominujg w nim informacje dotyczgce roku
2010 czy nawet 2008. Dane te zbierane byty w potowie 2013 r., co poteguje luke pomiedzy czasem
gromadzenia danych a datg ich publikacji.

Znaczacym problemem jest tez rdwniez niekompletnosc faktow i liczb w wybranych miej-
scach baz danych (na poczatku, w srodku, na koncu szeregu czasowego; dla pewnych regionéw
kraju dane istniejg, dla innych juz nie itp.). Z tymi wszystkimi problemami trzeba sie zmierzy¢, by
maoc przeprowadzi¢ obliczenia.

Jednym z kryteridw doboru wskaznikéw, oprdécz wzgledéw merytorycznych, byta ww. do-

stepnosc danych. Stad poczatkowe plany w tym zakresie musiatby zosta¢ skorygowane.
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Interregionalny Wskaznik Innowacji zdecydowano sie podzieli¢ na cztery grupy wskaznikow.

Mazowsze.

7.1.2 Wyboér wskaznikow

serce Polski

Rysunek 107. Uktad wskaznikéw innowacyjnosci w badaniu

Interregionalny
Wskaznik Innowacji

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

stan gospodarki
regionu

stan kapitatu
ludzkiego
w regionie

dziatalnos¢
innowacyjna firm
W regionie

rezultaty dziatalnosci
innowacyjnej
firm w regionie

dla rekomendacji z badan mogtoby byé zastosowanie danych dotyczacych wydatkéw z Funduszy
Strukturalnych i Programéw Ramowych. W RIS (2014, s. 27) dane te uzyskano z DG Regio oraz hur-

towni danych E-CORDA DG Badan i innowacji — jednak publiczny dostep do nich byt niemozliwy.

regionalny PKB

ludnosé z wyzszym
wyksztatceniem

wydatki firm na B+R

innowacje
produktowe lub
procesowe

dochdd dyspozycyjn
mieszkancow region

odsetek oséb
studiujgcych

wydatki innowacyjne
poza B+R

innowacje
marketingowe i
organizacyjne

stopa zatrudnienia

odsetek studentow
w danym regionie

innowacje
wewnetrzne firm

sprzedaz innowacji
nowych dla rynkéw i
firm

wydajnosc¢ pracy w
regionie

udziat w ksztatceniu
ustawicznym

wspotpraca z innymi
firmami

zatrudnienie w
"sektorach wiedzy"

inwestycje w regioni

caty personel B+R

wydatki publiczne na
B+R

naukowcy w sektorze

Uwaga: doktadne nazwy wskaznikdw znajdujg sie w aneksie.

whnioski patentowe
do EPO

whioski patentowe
high-tech
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W sumie do wykorzystania przewidziane sg 23 wskazniki. Przy czym, ze wzgledu na dostep-
nos$¢ bazy danych RIS 2014, zdecydowano sie pozostawic znajdujace sie w niej dane pochodzace z
CIS oraz uzupetnié je o inne. Pozostawienie wiekszej liczby danych oznaczatoby ich mniejszg kom-
pletno$é, koniecznos¢ imputowania. Poza tym, w wielu przypadkach byty to dane starsze niz moz-
liwe do zebrania w trakcie przeprowadzania badania (poczatek 2014 r.).

Wskaznik dotyczgcy wydajnosci pracy zostat wyliczony samodzielnie (brak takich danych na
poziomie regionalnym). W tym celu wykorzystano dwa wskazniki:
e PKB w cenach biezgcych wg regionéw NUTS 2 (nama_r_e2gdp, MIO_EUR)
e zatrudnienie w tys. oséb (wg NACE Rev. 2) (hama_r_e3em95r2),
dzielac pierwszy z nich przez drugi.

Skonstruowano dwie bazy danych:
a) dla dwdch pierwszych grup wskaznikéw; baza zawierajgca wiecej regionéw niz RIS 2014;
b) dla dwdch ostatnich grup wskaznikdéw; w ,,nowej bazie” zebrane dane dostosowano do star-

szych (z RIS — stad dalej mowa o bazie danych RIS itp.).

Szczegdtowe opisy wskaznikdw znajdujg sie w aneksie.

7.2 Przygotowanie bazy danych

7.2.1 Kompletowanie bazy danych RIS

Po zebraniu danych i ujednoliceniu zawartosci szczegdlnie ze wzgledu na liczbe wybranych
jednostek terytorialnych, w pierwszej kolejnosci dopracowano baze danych RIS. W tym zakresie:
a) tam, gdzie byta taka mozliwos¢, zebrano nowsze dane, niz te, ktére byty w RIS 2014, tj.:
e najnowsze dane dot. aplikacji patentowych do EPO w RIS 2014 pochodzity z 2008 r.; po
zaktualizowaniu o nowa baze pobrang ze strony Eurostatu zawierata dane na rok 2010;
e dane dot. zatrudnienia w ,,sektorach wiedzy” w bazie RIS 2014 konczyty sie na 2011 r. —
zaktualizowano je do 2012 r;
e uzupetniono baze danych o wskaznik liczby aplikacji patentowych w sferze zaawansowa-
nych technologii (HT patent applications);
e do bazy dodano liczbe badaczy w przedsiebiorstwach (w przeliczeniu na petne etaty);
e zaktualizowano tez baze RIS 2014 o wydatki na B+R w firmach (wczesniej dane dostepne
byty do 2010 r.; obecnie na ogot do 2011 r.);
e nie aktualizowano danych CIS ze wzgledu na brak odpowiednich danych — najnowsze po-

chodzg z 2010 r. (wyniki z badania z 2012 r. nie sg jeszcze dostepne);
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b) dostosowano nowe wskazniki do danych CIS pod wzgledem liczby regionéw,

c) wczesniej imputujac niektére dane na rok 2000, wykorzystano dane z 1999 r.; dane sprzed 2000
roku usunieto;

d) usunieto tez dane dot. Szwaijcarii ze wzgledu na brak danych regionalnych w przypadku czte-
rech z pieciu nowych wskaznikéw dodanych do bazy RIS 2014; ponadto, brakowato tez danych
dla wiekszosci innych wskaznikow.

Po tych, wstepnych zabiegach sprawdzono kompletnos¢ danych (por. tab. nizej).

Tabela 16. Kompletnos$¢ baz danych

Liczba Kompletno$s¢ Kompletnos¢ Liczba re- Komplet-
Kompletnos¢

regio- danych RIS nowych da- gionéw no- nosc da-
oryginalnych

néw okresu 2000- nych do RIS wej bazy nych w no-
danych RIS
LEVAAN 2012 (2000-2012) danych wej bazie

3 100% 31% 91% 14 86%
2 100% 31% 73% 8 70%
8 100% 31% 85% 9 83%
16 100% 31% 69% 54 71%

m 5 100% 31% 38% 6 60%
m 4 82% 25% 65% 17 70%
m 19 99% 30% 80% 26 91%
m 5 96% 30% 35% 10 53%
m 9 99% 30% 82% 35 85%
3 100% 31% 7% 3 46%->65%
7 100% 31% 89% 10 91%

2 100% 31% 88% 3 82%

Wrtochy 21 100% 31% 66% 37 60%

Luksemburg - 1 80%
- 1 43%

Macedonia
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12 100% 31% 77% 16 87%
7 100% 31% 38% 8 54%
m 16 100% 31% 68% 22 88%

w tym

1 100% 31% 82% 1 90%

Mazowsze
7 100% 31% 66% 10 87%
m 8 100% 31% 74% 12 84%
M 8 100% 31% 71% 11 80%
m 2 100% 31% 81% 3 74%
m 4 100% 31% 84% 5 85%
12 91% 28% 85% 49 69%
W 7 91% (18%) 28% 20% - -
m 183 100% 31% 71% 388 76%

Uwaga: Kolejnos¢ krajéw jest taka, jak uzywana w bazie danych (alfabetyczna w j. angielskim).

Po przeprowadzeniu analiz, w pierwszej kolejnosci postanowiono w drugiej bazie zrezygno-

wac z danych dla Macedonii — kraj ten usunieto z proby (kompletnos¢ danych ponizej 50%).

Tabela 17. Kompletnos$¢ danych w bazie RIS 2014

BG Bulgaria 2 100.0% FR France 9 725%
z Czech Republic 8 100.0% SE Sweden 8 727%
5K Slovakia 4 100.0% NO MNorway 7 724%
RO Romania 8 991% IT Italy 21 6549%
Sl Slovenia 2 97.7% UK United Kingdom 12 56.8%
PL Poland 16 95.7% IE Ireland 2 455%
BE Belgium 3 955% NL Netherlands 12 449%
PT Portugal 7 925% DE Germany 16 445%
ES Spain 19 919% EL Greece - 386%
HU Hungary 7 86.4% DK Denmark 5 273%
AT Austria 3 81.8% HR Croatia 3 288%
Fi Finland 5 745% CH Switzerland 7 182%

Zrédto: RIS 2014, s. 13.
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W oryginalnej bazie danych RIS 2014 brakowato ok. 30% danych. Najwiecej, bo az 82%, bra-
kowato w przypadku Szwajcarii. Stad w niektérych analizach dane regionalne zastepowano danymi
krajowymi, a w innych — nie uzupetniano danych. W ten sposéb zestawiono dane dla Szwaijcarii,
podnoszgc kompletnos¢ z jedynie 18% do az 91%. Jednakze, jakos¢ danych dla regiondw jest wat-
pliwa — byty one w zdecydowane]j wiekszosci powtérzeniem danych krajowych. Z punktu widzenia
celu niniejszego badania, uwzglednienie Szwajcarii nie jest niezbedne, a zatem pozostanie ona usu-
nieta ze wszystkich baz danych.

Podobny problem wystapit w przypadku Chorwacji: w bazie RIS brakowato 71% danych, w
nowych danych uzupetniajacych baze RIS brakowato ich az 93%. W przypadku tego kraju spraw-
dzono mozliwos¢ uzupetnienia danych na podstawie informacji dot. regionu na poziomie NUTS1
oraz proporcji pomiedzy poszczegdlnymi regionami (zaktadajgc ich utrzymywanie sie w przesztosci).
Po tych operacjach kompletno$¢ danych w nowej bazie wzrosta do 65%. W przypadku uzupetnienia
bazy danych RIS, jedynym sposobem byto przyjecie takich samych danych na poziomie regionalnym,
co na poziomie kraju. Sprawiatoby to, ze niemozliwe bytoby dobre odwzorowanie przemian bada-
nego zjawiska na poziomie regionalnym, a gtéwnie — na poziomie kraju. W bazie danych RIS regiony
HRO1 i HRO2 miewaty takie same wartosci dla wszystkich lat danego wskaznika. To tez pokazuje

ograniczone mozliwosci réznicowania wynikéw dla regiondéw.

Rysunek 108. Kompletnos$¢é oryginalnej bazy RIS 2014 i nowych wskaznikéw jg uzupetniajgcych
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W kolejnym kroku zajeto sie przeliczaniem danych w uzupetnionej bazie danych RIS. Jak
wspomniano, do szesciu wskaznikéw z CIS dotaczono pie¢ nowych (badz zaktualizowanych) wskaz-
nikéw (spoza CIS). Dla zapewnienia spdjnosci nowych i starych wskaznikéw, nalezato je ujednolicic.

W przypadku oryginalnej bazy RIS 2014 zrezygnowano z dwdch wskaznikéw: udziat ludnosci
z wyksztatceniem wyzszym oraz finansowanie i wsparcie wydatkéw B+R w sektorze publicznym
(jako % PKB). Oba te wskazniki zostaty przeniesione do uwarunkowan. Ponadto, jak wspomniano,
zastgpiono dane dla pieciu pozostatych wskaznikow spoza CIS bardziej aktualnymi (i kompletnymi z

punktu widzenia czestotliwosci pomiaréw).

7.2.2 Imputacja danych

Jednym z celéw badania byta obserwacja przemian zjawiska w czasie. Roczne interwaty wy-
stepujgce pomiedzy badaniami CIS niezbyt sprzyjajg takim pomiarom. Poniewaz wiekszos¢ danych
w obu bazach opiera sie na danych rocznych, a nie mierzonych co dwa lata, postanowiono dokonac¢
imputacji danych pomiedzy poszczegdlnymi badaniami CIS. W tym celu uzyto zwykle stosowanej
sredniej arytmetycznej.

Ponadto, dla ujednolicenia pomiaréw, przywrdcono lata rzeczywiste w miejsce tych stoso-
wanych w bazie RIS 2014. Nie zdecydowano sie dokonywaé mieszania danych, np. tych z roku 2008
z tymi z 2012 r., jako ze wnioski wyciggane na podstawie takich obliczert mogtoby nie by¢ wtasciwg
podstawg dla ewaluacji i zalecen dla polityki innowacyjnej.

Sugestie, jakie ptyna z analizy danych, s3 takie, ze nowe wskazniki uzupetniajgce baze RIS
nalezatoby uszczupli¢ o rok 2012 ze wzgledu na dos¢ niska liczbe danych (jedynie 19%). Pozostate
dane nalezatoby w miare mozliwosci uzupetni¢. Warta zauwazenia jest stosunkowo wysoka liczba
danych w poczatkach wybranego do analizy okresu (ponad 2/3 kompletu informacji). W przypadku
oryginalnych danych RIS przyjecie takiego okresu analizy oznaczatoby konieczno$¢ uzupetnienia da-
nych o te niewystepujgce w uzupetnionej (o Srednie arytmetyczne) bazie. Dane te imputowano,
sprawdzajgc obecnos$¢ trendow w okresie 2004-2010, na ogot ekstrapolujac je w oparciu o trend
liniowy.

Niektére dane (np. dla Grecji) uzupetniono uzywajgc bazy danych World Data Atlas. Co
prawda baza ta tez zawiera dane z Eurostatu, ale rowniez z innych zrédet.

Nie wszystkie dane byly prognozowane na podstawie ekstrapolacji szeregu czasowego.
Tam, gdzie wyniki odbiegaty od oczekiwan (np. réznity sie znaczaco od innych regionéw tego sa-
mego kraju), gdy byto to mozliwe powigzywano wartosci wskaznikow dla regionéw, dla ktérych nie

byto danych do regionéw o podobnych wartosciach wskaznikdw, dla ktérych te dane byty dostepne.
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7.2.3 Analiza rozktadu danych — eliminacja wartosci skrajnych

Zanim to jednak uczyniono, sprawdzono wystepowanie wartosci skrajnych. W tym celu

przyjeto (podobnie jak w IUS) przedziat:
(x—2-0;x+2-0)
gdzie:

X — Srednia,

o — odchylenie standardowe,
dla danego wskaznika i danego regionu na przestrzeni obserwacji w bazie danych.

Wartosci pozostajace poza przedziatem zastepowano odpowiednio wartosciami minimal-
nymi lub maksymalnymi sposrdd wszystkich obserwowanych wartosci dla danego regionu. Elimino-
wanie wartosci skrajnych jest wazne zwtaszcza w prognozowaniu trendéw proceséw rozwoju. Takie
nietypowe obserwacje zaburzajg analizy i przebieg trenddéw, utrudniajgc poprawne wnioskowanie.

Wystepowanie wartosci skrajnych zaobserwowano gtéwnie w 2010 r., tj. w roku nasilenia
sie kryzysu finansowego w Europie. Dla zachowania spéjnosci danych, jesli w przypadku wiekszosci
regiondw danego kraju w tym samym roku pojawiaty sie wartosci skrajne, wszystkie wartosci dla
tego roku odpowiednio eliminowano (np. Niemcy, Francja, wiekszos$¢ regionéw Holandii i Szwecji

w 2010 r.), z wyjatkiem wielkosci, ktore nie byty maksymalne lub minimalne dla danego regionu.

Tabela 18. Liczba obserwacji skrajnych wsréd nowych wskaznikéw uzupetniajacych baze RIS 2014

Kraj Wydatki Naukowcy Zatrudnienie RAZEM

-

Patenty EPO Patenty

B+R w high-tech high-tech

O P O W O W W P P R

Wegry 7 10 2 5 2 26
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m 2 2 0 2 3 9
15 9 3 9 12 48
16 9 7 11 8 51
m 21 7 1 13 7 49
3 3 1 3 3 13
m 8 7 5 2 0 22
m 7 6 4 7 5 29
W 3 4 0 0 1 8
W 2 1 2 1 3 9
7 7 5 12 11 42
m 142 107 66 112 88 515

7.2.4 Inter- i ekstrapolacja szeregéw czasowych

Jak juz wspomniano, w niniejszym badaniu nie zastosowano najprostszej techniki (tzw. progno-
zowania naiwnego) uzupetniania szeregu czasowego na jego koncach w oparciu o przedtuzenie sze-
regu o wielkos¢ sgsiadujgca. Zwykle stosowano prognozowanie w oparciu o trend liniowy, korygo-
wany o wiedze ekspercka, cechy rozktadu normalnego (por. wyzej — eliminacja wartosci skrajnych,
odstajgcych). Jedynie w sytuacji, gdy nie byto innej mozliwosci stosowano ,,prognoze naiwng”, np.
gdy ekstrapolowana wielkos¢ miataby by¢ ekstremalng dla danego regionu — wtedy zastepowano
ja wartoscig sgsiednia.

Do obliczenia trendu przyjmowano rézng ilos¢ obserwacji: czesto cztery w przypadku kra-
jow, w ktdrych spodziewano sie wyzszej dynamiki zmian (np. kraje transformacji), a takze cztery w
przypadku braku dostepnosci danych, przy czym prognoza byta ograniczona do jedynie jednej ob-
serwacji. Jak sprawdzono, tak ekstrapolowane dane zachowywaty sie dos¢ stabilnie, bez nieoczeki-
wanych zmian. Tam, gdzie w wyniku prognoz uzyskiwano nierealne wartosci (np. ujemne, gdy nie
byto to mozliwe lub wieksze od 1,0), zastepowano dane innymi (sgsiednimi lub zerowymi). W ten
sposéb uzyskano prawie komplet danych dla okresu 2003-2011.

Bardziej pracochtonne byto uzupetnienie nowych wskaznikéw o brakujace dane. W pierw-
szej kolejnosci uzupetniono braki wystepujgce wewnatrz szeregdw czasowych (przyjmowano w tym

celu Srednig arytmetyczng). W efekcie kompletnosé danych zwiekszyta sie z 70% do 76%. Nastepnie

—~
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dokonano ekstrapolacji szeregéw czasowych w oparciu o trendy liniowe. Szczegdlng uwage zwro-
cono na przypadek Polski i wojewddztwa mazowieckiego przy uzupetnianiu danych tg metoda. Eks-
trapolacji starano sie dokonywac w oparciu o ok. potowe (najczesciej pie¢) obserwacji rzeczywistych
w przypadku krajow transformacji oraz uwzgledniajgc wszystkie (lub prawie wszystkie) obserwacje
dla krajow rozwinietych. W przypadku zatrudnienia stosowano krétsze szeregi czasowe do progno-
zowania niz w przypadku patentéw, poniewaz stabilno$¢ zatrudnienia jest bardziej odporna na wa-
hania w krotkim okresie, za$ zgtoszenia patentowe — w dtugim (w krétszym mogg by¢ podatne na
kryzysy). Ekstrapolacji dokonywano jedynie na jeden okres (wyniki — zob. rys.). W efekcie tej proce-
dury kompletnos¢ danych w catym okresie wzrosta do 85%.

Ekstrapolacja szeregu czasowego na rok 2012 zwiekszyta kompletnosé danych dla tego
okresu do poziomu 57% i byt to najmniej uzupetniony szereg w catej prébie. Uwzgledniajac te infor-
macje oraz majac na uwadze koniecznos¢ kolejnej ekstrapolacji danych w zmodyfikowanej juz bazie
RIS 2014, co pociggatoby za sobg zmniejszenie jakosci danych zawartych w bazie danych, zdecydo-
wano sie na usuniecie roku 2012 z bazy danych. W 1US usuwa sie ten rok, dla ktérego dostepnosc
danych znajduje sie ponizej 75% (przed ich uzupetnieniem). Przyjmujac to kryterium, nalezatoby
rowniez usungc¢ rok 2000 i 2001.

Jak wspomniano, przyjeto — inaczej niz w wielu podobnych badaniach — ze wainy jest nie
tyle rok publikacji danych, co ich spdjnos¢ dla tego samego okresu. Innymi stowy, wszystkie dane
za, na przyktad, 2010 r. beda traktowane jak dane z tego roku, niezaleznie od tego, czy dostepne
byty juz w tym czasie dane za 2012 r. (czesto w podobnych badaniach — np. RIS 2014 — dane z np.
2012 r. zestawiane sg z danymi z 2010 r. Utrudnia to uzyskanie obrazu danego obiektu w konkret-
nym roku. W efekcie wazny staje sie nie tyle stan rzeczywistosci, co szybkos$¢ pozyskiwania i publi-
kowania danych statystycznych).

Po uzupetnieniu bazy danych podjeto decyzje dotyczace jej rozmiaréw. Zwrdcono uwage
przede wszystkim na dostepnos¢ danych dla polskich regiondw. Stad przyjeto, ze lata 2000-2002
zostang usuniete z bazy danych. Podobnie uczyniono w przypadku 2012 roku. Nastepnie trzeba byto
podja¢ decyzje dotyczaca panstw i regiondw w prébie. Wstepnie do usuniecia wytypowano Chor-
wacje, Finlandie i Norwegie.

W przypadku Hiszpanii dla dwdch regiondw dostepnych byto tylko 40% danych; Finlandii —
dla jednego regionu 100%, dla innego 64% oraz 16% dla pozostatych; Wioch — dla dwéch regionéw
jedynie po 38%. Srednia kompletno$¢ danych wynosita 90%.

Z drugiej bazy danych usunieto regiony o najnizszej liczbie danych (kompletnos$¢ ponizej
25%). Zdecydowano sie usungé Chorwacje oraz niektére regiony Finlandii, a takze catg Norwegie.

Srednia kompletno$¢ nowych wskaznikéw wzrosta do 95%.
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Rysunek 109. Kompletnos¢ danych dla krajow
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W dalszej kolejnosci ponownie przystgpiono do uzupetniania brakujgcych danych. Nie przy-
jeto stosowanej w RIS 2014 tzw. prognozy naiwnej, nakazujacej uzupetnia¢ wartosci brakujace, bio-
rac je wprost z dostepnych danych — bez przeliczania. Zamiast tego sprawdzono mozliwos¢ wyste-
powania w danych trendéw liniowych. Dopiero, gdy nie dawaty one oczekiwanych rezultatéw, de-
cydowano sie na zastosowanie prognoz naiwnych (bgdz wstawiano wartos¢ zerows).

W kolejnym kroku badan powtdrnie przeprowadzono analize rozktadu wartosci i wyelimino-
wano wartosci odstajgce (skrajne). Tym razem zastepowano je wartosciami bedgcymi granicami

przedziatu podwdjnego odchylenia standardowego od Sredniej arytmetycznej.

7.3 Przetwarzanie danych

7.3.1 Analiza asymetrii rozktadu danych

Nastepnie sprawdzono asymetrie (skosnosc) rozktadu. Jest to istotne zwtaszcza w przy-
padku baz danych, ktére nie majg sformutowanych limitéw (dolnych i/lub gérnych). W tabeli zesta-
wiono zaréwno oryginalne wspdtczynniki z RIS 2014, jak i wskazniki dla danych po modyfikacjach
(tj. po inter- i ekstrapolacji danych — w przypadku danych z RIS oraz po opisanych wczesniej opera-

cjach dla innych wskaznikdw), w tym po ich pierwiastkowaniu.

~
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Tabela 19. Badanie asymetrii rozktadu wskaznikow

Oryginalny Wspotczynnik  Potega uzyta Wspotczynnik

Wskaznik wspotczyn-  asymetrii przed do transfor-  asymetrii po
nik asymetrii  transformacjq macji transformacji
Wydatki innowacyjne poza 0,610 0,668 1
B+R
MSP wprowadzajace 0,130 0,007 1
innowacje wewnetrzne
Wspdtpraca MSP z innymi fir- 0,843 0,841 1
mami
Innowacje produktowe lub 0,360 0,365 1
procesowe w MSP
Innowacje marketingowe lub 0,723 0,621 1
organizacyjne w MSP
Sprzedaz innowacji nowych 0,610 -0,162 1
dla rynkéw oraz dla firm
- : |
_ 4,706 0,25 0,491

Zrédto: RIS 2014, s. 40 oraz obliczenia wtasne.

7.3.2 Normalizacja i skalowanie

Nastepnie zidentyfikowano wartosci maksymalne i minimalne, by mdc przeprowadzi¢ proce-
dure normalizacji danych. Dokonujgc normalizacji, jednoczesnie przeliczono wartosci do skali <0,

100>.

168 ,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy — @ —




N
3

E KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A ovein -

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

Normalizacje przeprowadzono wg wzoru:

t T
2t =100. Y~ Ymn_
Ymax — Ymin ,
gdzie:
2i— dana po normalizacji i przeskalowaniu dla danego kraju ci roku t,

yi— dana po standaryzacji dla danego kraju ciroku t,

T
ymin — minimalna wartos¢ y w zbiorze lat T (tj. trzech ostatnich lat),
VAl maksymalna wartos¢ y w zbiorze lat T,

Teftt-1t—2}

Przeskalowano rowniez dane pochodzace z bazy RIS.
Poniewaz zaden ze wskaznikéw nie byt destymulantg, mozna byto przeprowadzi¢ dalsze ob-
liczenia zmierzajace do uzyskania kofcowych wartosci wskaznikéw innowacyjnosci na poziomie re-

gionalnym.

7.4 Obliczenia koncowe

Obliczenia te przeprowadzono, dzielgc wskazniki zgodnie z zaproponowanym wczesniej po-
dziatem na:
a) dziatalnos¢ innowacyjng firm,

b) rezultaty dziatalnosci innowacyjnej firm.

W kazdej z tych grup obliczono wartos¢ $rednig wskaznikow (niewazong). Po dokonaniu
obliczen sprawdzono:
o rozkfad czestosci wystepowania danych wartosci,
e rozktad wartosci stop zmian w przyjetym okresie.
Wystepowanie nietypowych obserwacji zidentyfikowano, zbadano przyczyny takiego stanu
i poprawiono.

Uzyskano nastepujgce rozktady:

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy

169



170

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI serce Polski FUNDUSZ SPOLECZNY

Rysunek 110. Rozktady czestotliwosci wynikéw obliczen w przedziatach
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Rozktad wynikéw dla dziatalnosci firm byt stosunkowo symetryczny i przypominat rozktad
normalny (z wyjgtkiem trzech obserwacji w przedziale 100%-125%). Rozktad wynikéw dla rezulta-
téw dziatalnosci byt mniej symetryczny. Wskazniki skosnosci w obu przypadkach miaty wartosci od-
powiednio: -0,04 i -0,31. To pozwala stwierdzi¢, ze uzyskane wyniki, statystycznie rzecz ujmujac,

jako catosc sg prawidtowe.

Rysunek 111. Rozktady stop zmian wskaznikéw kompozytowych dla okresu 2003-2011
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Nie zauwazono réwniez niepokojgcych zjawisk w rozktadach stép zmian w badanym okresie.
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7.5 Sposoby liczenia wartosci Sredniej

Istnieje wiele mozliwosci zaprezentowania zmian tempa rozwoju krajéow, m.in.:
1. policzenie Sredniej catkowitej zmiany w okresie (np. dziewieciu lat, jesli miedzy 2003 a

2011 r.) i podzielenie jej przez osiem, tj. Ax:

Ax = X2011 — %2003 1
X2003 8

2. policzenie éredniego tempa rocznych zmian przy uzyciu éredniej arytmetycznej, tj. Ax:

8
Ax — lz Xit1 — X
8 X

i=

[

3. policzenie $redniego tempa rocznych zmian przy uzyciu $redniej geometrycznej, tj. Ax:

Ostatni wariant zalecany jest dla stop zmian, jesli majg one rozktad znormalizowany i war-
tosci przyrostow sg pozytywne (wieksze od zera). W tym przypadku srednia geometryczna nie mia-
faby zastosowania.

Sprawdzono, ze w raporcie RIS 2014 przyjeto pierwszy wariant, a nie drugi (cho¢ autorzy
twierdzili, ze jest to $rednie roczne tempo wzrostu, ang. average annual growth rate).?®* W innych
czesciach niniejszego opracowania obliczano catkowitg zmiane wzgledng (w %) w danym okresie
(np. 2000-2012, 2003-2011), jednakze nie przeliczano jej na wartosci roczne. Srednia arytmetyczna
nie jest wiasciwa do obliczen opartych na stopach zmian (w finansach stosuje sie raczej sktadang
roczng stope wzrostu, ang. Compounded Annual Growth Rate — CAGR). Jednakze, nie mogac zasto-
sowac sredniej geometrycznej, nie widzgc uzasadnienia dla stosowania CAGR, chcac unikngé zbyt
uproszczonego podejécia nr 1, wybrano wariant nr 2.2 Uzyto go do zaprezentowania $redniego

rocznego tempa zmian Interegionalnego Wskaznika Innowacyjnosci.

26 Przy czym, zdaniem autoréw, w przypadku obliczen Sredniego rocznego tempa wzrostu w latach 2004-2010 mozliwe,
ze popetniono btad i podano wartosé 3,9% zamiast 4,4% (RIS 2014, s. 19).

27 Ma on roéwniez te ceche, ze w przypadku — jak w niniejszym badaniu — czesciowego oparcia sie na danych ekstrapolo-
wanych na krancach przedziatéw uzyskuje sie nie w petni miarodajng informacje o zmianach poziomdw cech. Stad wyko-

rzystanie zamiast jedynie dwdch obserwacji (pierwszej i ostatniej) wszystkich z nich (dla dziewieciu lat) powinno lepiej

e
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Jak rozumie¢ zastosowang miare sredniego tempa zmian?

Przyktadowo, jesli dany region w kazdym poprawiat swojg pozycje innowacyjng, ale w ostatnim (i tylko
w nim) gwattownie stracit (np. w wyniku kryzysu) w ten sposdb, ze jego pozycja pogorszyta sie i spadta
nieznacznie, ale jednak ponizej poziomu z roku poczatkowego, to zgodnie z miarg przyjetg w RIS 2014

jego $rednie roczne tempo wzrostu bytoby ujemne. Przyjmujgc naszg miare, srednioroczne tempo zmian

bytoby dodatnie. Pokazujac to na danych:
e niech poziom IWI wynosi 10 w 2003 r., 11 w 2004, 12 w 2005 r. itd., 17 w 2010 i tylko 9 w 2011 r.

e dredniroczny wzrost wg RIS 2014 wynositby w okresie 2003-2011 -1,4%,

itd., 6,3% w 2010 r.iaz -47% w 2011r.).

e natomiast wg niniejszego raportu wynositby w ww. okresie 1% (tj. 10% w 2004 r., 9,1% w 2005 r.

Whiosek, jaki mozna by wysnu¢ przyjmujgc podejscie RIS bytby taki, ze region sredniorocznie w ogdle sie

nie rozwijat. Stosujgc nasze podejscie, region przewaznie odnotowywatby jednak sSrednioroczne wzrosty.

W praktyce, réznice pomiedzy obliczeniami wg obu miar srednich nie byty znaczace na catej

prébie (Srednia réznica wynosita jedynie 0,04 punktu procentowego). W przypadku pojedynczych

krajéw wynosity one od -0,7 do 0,5 punktu procentowego, co rowniez nie jest duzg wielkoscig.

7.6 Przygotowywanie drugiej bazy danych

Powyzej opisana zostata kwestia przygotowania pierwszej bazy danych, tj. tej opartej na RIS

2014 i zawierajgcej dane z CIS. Ponizej natomiast w skrécie opisane bedzie przygotowywanie drugiej

bazy danych. W duzej mierze procedura postepowania jest taka sama, stagd opisy te zostang pomi-

niete na rzecz skoncentrowania sie na gtéwnych problemach i wynikach poszczegdlnych etapéw

zmian w bazie danych.

Po skompletowaniu danych dokonano imputacji brakujgcych danych, a takze ekstrapolacji

szeregdw czasowych w oparciu o trendy liniowe. Na tej podstawie zdecydowano sie wyeliminowac

dwa wskazniki o najmniejszej kompletnosci danych oraz najmniejszej przydatnosci do uzyskania

zobrazowac réwniez dynamike procesu rozwoju. Ponadto, niekiedy analizujgc dezagregowane regionalnie dane pocho-

dzace z badania CIS mozna byto mie¢ watpliwosci, co do rzeczywistego stanu danego zjawiska w danym regionie; te kwe-

stie réwniez mogtyby zaburza¢ interpretacje wynikéw badania.

~
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wynikéw koncowych. Nie zostaty one uwzglednione na wczesniej zaprezentowanym schemacie (Ry-
sunek 107). Nastepnie usunieto regiony o najmniejszej kompletnosci danych (np. terytoria zamor-
skie Francji). Ponadto, usunieto regiony NUTS-1, ktére nie sg wykorzystywane w pierwszej z baz ze
wzgledu na uwzglednienie w niej regiondw NUTS2. W ten sposéb uzyskano baze zawierajgcg 305
jednostek terytorialnych. W dalszej kolejnosci ponownie uzupetniono dane i wyeliminowano re-
giony, dla ktorych kompletnos¢ danych byta mniejsza niz 75% (np. Macedonia, terytoria zamorskie
Francji, Cypr). W ten sposdb kompletnos¢ bazy danych wzrosta do 96%, zas najnizsza kompletnosc
danych dla danego regionu wyniosta 83%. Poréwnanie kompletnosci danych w nowej bazie przed i
po uzupetnieniu zawarto w tabeli ponize;j.

W drugiej bazie danych brakowato ok. 24% niezbednych obserwacji. Najwiecej — okoto 50%
brakéw wartosci wskaznikdw odnotowano w przypadku Chorwacji, Finlandii i Norwegii. Stad w nie-
ktorych analizach dane regionalne zastepowano danymi krajowymi, a w innych — nie uzupetniano
danych. W pierwszej kolejnosci, podobnie jak poprzednio, uzupetniono braki wystepujgce we-
wnatrz szeregdw czasowych (przyjmowano w tym celu srednig arytmetyczng).

W przypadku danych brakujgcych na krancach szeregu czasowego stosowano najczesciej
prognoze opartg o trend liniowy. W zaleznosci od potrzeb i posiadanej wiedzy na temat dynamiki
zmian do wyznaczenia modelu trendu byty brane szeregi liczbowe réznej dtugosci. Jesli dynamika
zachodzacych zmian w wartos$ci wskaznika byfa jednolita na przestrzeni catego analizowanego
okresu do ekstrapolacji brakujgcych danych wykorzystywano wszystkie posiadane obserwacje. Tak
byto m.in. w przypadku prognozowania wartosci wskaznikdw , Inwestycje w regionie” i ,Wydajnos¢
pracy” na2011i2012 rok we wszystkich analizowanych krajach. Jednak w przypadku wystepowania
zmian strukturalnych wskaznika, tj. znaczgcej zmiany dynamiki jego tempa wzrostu w okresie 2000-
2012 postugiwano sie krotszym szeregiem danych. Przyktadowo prognozy dla 2012 roku wskaznika

Total R&D personel obliczano w oparciu o cztery poprzednie obserwacje.

Tabela 20. Kompletnos¢ nowej bazy danych
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Uwaga: Kolejnos¢ krajéw jest taka, jak uzywana w bazie danych (alfabetyczna w j. angielskim).

Po uzupetnieniu bazy danych stosujac metodyke analogiczng, jak w przypadku pierwszej

bazy, podjeto dziatania majgce na celu eliminacje wartosci skrajnych, ktére mogtyby zaburzaé ana-
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lize i utrudnia¢ tym samym wnioskowanie. Podobnie jak w poprzednim przypadku wartosci pozo-
stajgce poza przedziatem wyrazanym, jako dwukrotnos$¢ odchylenia standardowego od wartosci
$redniej zastepowano odpowiednio wartosciami minimalnymi lub maksymalnymi sposréd wszyst-

kich obserwowanych wartosci dla danego regionu.

Rysunek 112. Kompletnos¢ bazy danych przed i po uzupetnieniu w latach
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Nastepnie sprawdzono rowniez asymetrie (sko$nosé) rozktadu. W tabeli zestawiono za-
rowno oryginalne wspadtczynniki, jak i wskazniki dla danych po modyfikacjach w tym po ich pier-

wiastkowaniu. Przyjmuje sie, ze skosnos¢ powinna sie zawieraé w przedziale od -0,8 do 0,8.

Tabela 21. Badanie asymetrii rozktadu wskaznikow drugiej bazy danych

Wspotczynnik  Potega uzyta Wspotczynnik

Wskaznik asymetrii przed  do transfor- asymetrii po

transformacjq macji transformacji

Inwestycje w regionie 3,261 0,25 0,643

GOVERD+HERD 1,323 0,5 0,249

~
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0,359 1
1,540 0,5 0,080
2,904 0,25 0,340
1,172 0,5 0,472
1,324 0,5 0,384
0,253 1

Nastepnie zidentyfikowano wartosci maksymalne i minimalne, by mozliwe byto przeprowa-
dzenie dalszej procedury normalizacji danych. Dokonujac normalizacji, jednoczesnie przeliczono
wartosci do skali <0, 100>. Obliczenia te przeprowadzono, dzielgc wskazniki zgodnie z zapropono-
wanym wczesniej podziatem na:

a) sytuacja gospodarcza regionu,
b) stan kapitatu ludzkiego regionu.
W kazdej z tych grup obliczono wartos¢ srednig wskaznikéw (niewazong). Po dokonaniu
obliczen sprawdzono:
e rozktad czestosci wystepowania danych wartosci,
e rozktad wartosci stop zmian w przyjetym okresie.
Wystepowanie nietypowych obserwacji zbadano i poprawiono przyczyny takiego stanu.

Uzyskano nastepujgce rozktady w 10-procentowych przedziatach:

Rysunek 113. Rozktady czestotliwosci wynikow obliczen w przedziatach
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Zaréwno rozkfad dla sytuacji makroekonomicznej regiondéw jak i stanu kapitatu ludzkiego
charakteryzuje sie silng prawostronng asymetrig. Wspdtczynnik skosnosci w obu przypadkach prze-

kracza wartosc¢ 1. Nie znaleziono w probie zadnych niepokojacych relacji, ktére nalezatoby wyelimi-

nowac.

—
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Stownik skrotow

B+R — badania i rozwéj

BERD - business expenditures on R&D / wydatki biznesowe na B+R

CAGR — Compounded Annual Growth Rate

CIS — Community Innovation Survey

CIS — Community Innovation Survey

Gl — Global Innovation Index

HRST — Human Resources in Science and Technology

HRST — Human Resources in Science and Technology / zasoby ludzkie w nauce i technologiach

HT — high-technologies / zaawansowane technologie

ICT — information and communication technologies / technologie teleinformatyczne

IMD — International Institute for Management Development / Miedzynarodowy Instytut Rozwoju
Zarzadzania w Lozannie

IUS — Innovation Union Scoreboard

IWI — Interregionalny Wskaznik Innowacyjnosci (opracowany przez Instytut Wiedzy i Innowac;ji)

MERIT — Maastricht Economic and Social Research Institute on Innovation and Technology / Insty-
tut Badan Gospodarczych i Spotecznych nad Innowacjami i Technologiami (jednostka United
Nations University oraz Maastricht University w Holandii)

NUTS — fr. Nomenclature des Unites Territoriales Statistique / Klasyfikacja Jednostek Terytorial-
nych do Celéw Statystycznych

POIG — Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka

RCI — Regional Competitiveness Index

RIS — Regional Innovation Scoreboard

RIS Mazovia — Regionalna Strategia Innowacji dla Mazowsza

RIU — Regional Innovation Union

UE — Unia Europejska

WEF — World Economic Forum / Swiatowe Forum Gospodarcze
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9.1 Wskazniki
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Mazowsze.

serce Polski

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
FUNDUSZ SPOLECZNY

Ponizej zebrane zostaty szczegétowe informacje nt. wykorzystanych wskaznikéw.

Tabela 22. Charakterystyki wskaznikow uwarunkowan makroekonomicznych regionu

Symbol

nama_r_e2gdp

nama_r_ehh2inc:

B6N_U

Ifst_r_Ife2em-

prt:Y15-64

wydajnosc

nama_r_e2gfcfr2

Tytut wskaznika

Gross domestic pro-

duct (GDP) at current Regionalny PKB w ce-

market prices by
NUTS 2 regions
Income of house-
holds by NUTS 2 re-
gions: disposable in-
come (net)
Employment rates by
sex, age and NUTS 2
regions (%), From 15

to 64 years

Gross fixed capital
formation by NUTS 2
regions (NACE Rev.
2)

Polski tytut

wskaznika

nach biezacych

Dochdd dyspozy-
cyjny mieszkancow

regionu

Regionalna stopa za-
trudnienia (wg pfci i
wieku), grupa 15-64
lata

Wydajnos¢ pracy w
regionie na 1 osobe

zatrudniong

Inwestycje w regio-

nie

Zakres

danych

2000-2011

2000-2010

1999-2012

2000-2010

2010-1995
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Jednostka
PPS per inhabit-
ant in % of EU
average
PPS based on fi-

nal consumption

per inhabitant

%

tys. euro / os.

mln euro

189
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rd_e_ger-

dreg:GOV+HES
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Total intramural R&D
expenditure (GERD)
by sectors of perfor-
mance and NUTS 2
regions; Government
sector + Higher edu-

cation sector

Mazowsze.

serce Polski

Regionalna suma we-

wnetrznych wydat-
kow publicznych na

B+R

2000-2011

Tabela 23. Charakterystyki wskaznikéw stanu kapitatu ludzkiego regionu

Symbol

edat_Ifse_11

educ_regind:

RO3_2

educ_regind:

RO4_2

trng_lfse_04
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Tytut wskaznika

Population aged 25-
64 with tertiary edu-
cation attainment by
sex and NUTS 2 re-
gions

Students in tertiary
education (ISCED 5-6)
- as % of the popula-
tion aged 20-24 years
at regional level
(RO3_2)

Students (ISCED 5-6)
at regional level - as
% of total country
level students (ISCED
5-6) (R0O4_2)
Participation rate in
education and train-
ing (last 4 weeks) by
NUTS 2 regions

Polski tytut

wskaznika

Ludnos¢ w wieku
25-64 z wyzszym

wyksztatceniem

Odsetek 0s6b stu-
diujgcych (wsréd
0s6b w wieku 20-

24)

Odsetek studentéw
w danym regionie
(% wszystkich stu-

dentéw w kraju)

Udziat w ksztatceniu
ustawicznym (w
ciggu ostatnich 4 ty-

godni)

Zakres

danych

2000-2012

1998-2012

1998-2012

2000-2012

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
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% PKB

%

%

%

%

Jednostka
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Total R&D personnel

and researchers by
rd_p_persreg:PC

sectors of perfor-
_ACT_FTE

mance, sex and NUTS

2 regions

Human Resources in

hrst_st_rcat:PC_

Science and Technol-
POP
ogy (HRST)

Mazowsze.

serce Polski

Personel B+R w re-

gionie

Zasoby ludzkie w
nauce i technologii

(HRST)

1999-2012

1995-2012

Tabela 24. Charakterystyki wskaznikow dziatalno$ci innowacyjnej firm

Tytut wskaznika

rd_e_gerdreg: R&D expenditure in

BES,PC_GDP the business sector

Non-R&D innova-
HSPLE RV ETEETEN tion expenditures

(CIs)

SMEs innovating in-

house (CIS)

RIS 2014 Database

Innovative SMEs
NP LIV ETEEHEN collaborating with
others (CIS)

Researchers in busi-

rd_p_persreg:

RSE+BES+ ness enterprise sec-

PC_EMP_FTE tor

Polski tytut

wskaznika

Wydatki na B+R w
sektorze bizneso-

wym

Wydatki innowa-

cyjne poza B+R

MSP wprowadza-
jgce innowacje we-

whnetrzne
Wspdtpraca MSP z

innymi firmami

Naukowcy w sekto-

rze firm

Zakres

danych

2000-2011

2004, 2006,
2008, 2010

2004, 2006,
2008, 2010

2004, 2006,
2008, 2010
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% ogotu zatr.,

FTE

% catej ludnosci

Jednostka

% PKB

n.d.

n.d.

n.d.

% ogotu zatr.,

FTE
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Tabela 25. Charakterystyki wskaznikow rezultatéw dziatalnosci innowacyjnej firm

Tytut wskaznika

SMEs introducing
P LRV EVEEEN product or process in-

novations

SMEs introducing mar-
P LRV EVEETEN keting or organisa-
tional innovations (CIS)
Sales of new to market
P LR EVEL RN and new to firm inno-
vations (CIS)
Employment in high-
technology sectors
(high-technology man-
htec_emp_reg2:

ufacturing and
HTC,PC_EMP,T

knowledge-intensive

oraz
services) by NUTS 2 re-

htec_emp_reg:

gions and sex (NACE
HTC,PC_EMP,T

Rev. 2) (scalone z
htec_emp_reg, NACE
Rev. 1.1)

EPO patent applica-
pat_ep_rtot
tions

High-tech patent appli-
ELET R ES cations to the EPO by
MIO_HAB priority year by NUTS 2

regions
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Polski tytut

wskaznika

Innowacje pro-
duktowe lub pro-
cesowe w MSP
Innowacje mar-
ketingowe i orga-
nizacyjne w MSP
Sprzedaz innowa-
cji nowych dla
rynkéw i dla firm
Zatrudnienie w
przemystach wy-
sokich technolo-
gii i w ustugach o
intensywnym wy-
korzystaniu wie-

dzy

Whnioski paten-

towe do EPO

Whioski paten-

towe high-tech

Zakres da-
Jednostka
nych

2004, 2006,

n.d.
2008, 2010
2004, 2006,

n.d.
2008, 2010
2004, 2006,

n.d.
2008, 2010

% ogotu zatrud-
2000-2012
nienia

2000-2010 mln mieszk.
2000-2010 na 1 mieszk.
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9.2 Regiony iich oznaczenia

Mazowsze.

serce Polski

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI
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Wiekszo$¢ oznaczen regiondw i ich wybdr zdeterminowany byt dostepnoscig danych CIS na

poziomie regionalnym. Stad mimo wykorzystania mozliwie szerokiego zestawu regiondw NUTS2 w

drugiej bazie danych (dla dwdch pierwszych filarow IWI), dla przyblizenia wyboru regiondw i ich

oznaczen mozna wykorzystac tabele z RIS 2014 (nie wszystkie one byty wykorzystane).

Tabela 26. Nazwy i oznaczenia regionow stosowane w raporcie

Nazwa w jezyku danego panstwa

Région de Bruxelles-Capitale/
Brussels Hoofdstedelijk Gewest
Vlaams Gewest
Prov. Antwerpen
Prov. Limburg (BE)
Prov. Oost-Vlaanderen
Prov. Vlaams-Brabant
Prov. West-Vlaanderen
Région wallonne
Prov. Brabant Wallon
Prov. Hainaut
Prov. Liege
Prov. Luxembourg (BE)
Prov. Namur

Nazwa polska

region (stoteczny) Brukseli

region Flandrii
Antwerpia
Limburgia (BE)
Flandria Wschodnia
Brabancja Flamandzka
Flandria Zachodnia
region Walonii
Brabancja Waloriska
Hainaut
Liege
Luksemburgia
Namur

Butgaria

CeBepHa 1 lOroustouHa bbuarapumsa (Se-

werna i Jugoiztoczna Butgaria)
CeBepo3anageH (Sewerozapaden)
CeBepeH LleHTpaneH (Seweren centra-

CeBepousToyeH (Seweroiztoczen)
lOroustoueH (Jugoiztoczen)
lOro3anapgHa 1 lOxHa LieHTpanHa
bbvarapus (Jugozapadna i Juzna Centralna
Butgaria)
KOrosanageH (Jugozapaden)
KOskeH UeHTpaneH (Juzen centralen)
Republika Czeska

Ceska republika

Cz01 Praha

Cz02 Stredni Cechy
Cz03 Jihozapad
Czo4 Severozapad
CZ05 Severovychod

CZ06
Cz07
CZ08

Jihovychod
Stredni Morava
Moravskoslezsko
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Butgaria Potudniowa i Potudniowo-
Wschodnia
region pofudniowo-zachodni
region potnocno-centralny

region potnocno-wschodni

region potudniowo-wschodni
Butgaria Zachodnia i Potudniowo-Srod-
kowa

region potudniowo-zachodni
region potudniowo-centralny

Republika Czeska
Praga
Czechy Srodkowe
region potudniowo-zachodni
region pétnocno-zachodni
region potnocno-wschodni
region potudniowo-wschodni
Morawy Centralne
Slask Morawski
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Danmark
Hovedstaden
Sjeelland
Syddanmark
Midtjylland
Nordjylland

Dania
region stoteczny
region Zelandii
region potudniowe] Danii
region sSrodkowej Jutlandii
region potnocnej Jutlandii

Baden-Wiirttemberg
Stuttgart
Karlsruhe
Freiburg
Tibingen

Bayern
Oberbayern
Niederbayern
Oberpfalz
Oberfranken
Mittelfranken
Unterfranken

DE27 Schwaben

Berlin

DE4, DE40 Brandenburg

Bremen

DE6, DE6O Hamburg

DE7 Hessen
DE71 Darmstadt
DE72 GieRen
DE73 Kassel

[p]2: 3] 3:1} Mecklenburg-Vorpommern

Niedersachsen
Braunschweig
Hannover
Lineburg
Weser-Ems

Nordrhein-Westfalen
Disseldorf
Koln
Minster
Detmold
Arnsberg

Rheinland-Pfalz
Koblenz
Trier
Rheinhessen-Pfalz

DEC, DECO Saarland

Sachsen
Dresden
Chemnitz
Leipzig

m Sachsen-Anhalt

m Schleswig-Holstein

EEET

Thiiringen
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Badenia-Wirtembergia
Stuttgart
Karlsruhe
Fryburg
Tybinga

Bawaria
Gdrna Bawaria
Dolna Bawaria
Goérny Palatynat
Gdrna Frankonia
Srodkowa Frankonia
Dolna Frankonia
Szwabia

Berlin

Brandenburgia

Brema

Hamburg

Hesja
Darmstadt
Giessen
Kassel

Meklemburgia-Pomorze Przednie

Dolna Saksonia
Brunszwik
Hanower
Lineburg
Weser-Ems

Nadrenia Pétnocna-Westfalia
Disseldorf
Kolonia
Miunster
Detmold
Arnsberg

Nadrenia-Palatynat
Koblencja
Trewir
Rheinhessen-Pfalz

Saara

Saksonia
Drezno
Chemnitz
Lipsk

Saksonia-Anhalt

Szlezwik-Holsztyn

Turyngia
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| EE0, EEO0 W1 Estonia
NN Eire/Ireland Irlandia
IE01 Border, Midland and Western Region Border, Midland i West
m Southern and Eastern Region Potudniowy i Wschodni
EL3, EL30 Attikn (Atiki) Attyka

EL4 Nnowa Awyaiou, KpAtn (Nisia Aigaiou, Kriti)
EL41 Bopelo Awyaio (Worio Ejeo )
EL42 Notio Awyaio (Notio Ejeo)
ELA3 Kpntn (Kriti)
EL5 Bopeia EANaSa (Woria Elada)
EL51 AvartoAiky Makedovia, ©@pakn (Anato-
liki Makiedonia kie Traki)

Kevtpiky Makedovia (Kientriki Makie-
donia)
Avtiky Maxkedovia (Ditiki Makiedonia)
Hrewpog (Ipiros)
EL6 Kevtpkn EAAada (Kientriki Elada)

EL61
EL62
EL63
EL64
EL65

Oeooalia (Tesalia)

I6via Nnota (Jonii Nisi)
Avtikn EN\ada (Ditiki Elada)
Steped EANGSa (Sterea Elada)
MeAomoévvnaoog (Peloponisos)

Noroeste
Galicia
Principado de Asturias
Cantabria
Noreste
Pais Vasco
Comunidad Foral de Navarra
La Rioja
Aragon

ES11

ES21

o
o
3
c
3
s
Q
o
o
o
<
Q
o
=
o

Centro (ES)
Castilla y Ledn
Castilla-La Mancha
Extremadura

ES41

m
(%)
-
[¢]

ES51 Catalufia
Comunidad Valenciana

Illes Balears

w
f=
=

Andalucia

Regién de Murcia

Ciudad Auténoma de Ceuta

Ciudad Auténoma de Melilla
Canarias

ES7, ES70

NIERIETNE Tle-de-France

Bassin parisien
Champagne-Ardenne
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Wyspy Egejskie, Kreta
Wyspy Egejskie Potnocne
Wyspy Egejskie Potudniowe
Kreta

Grecja Pétnocna
Macedonia Wschodnia i Tracja

Macedonia Srodkowa

Macedonia Zachodnia
Epir

Grecja Centralna
Tesalia
Wyspy Jonskie
Grecja Zachodnia
Grecja Srodkowa
Peloponez

Pé6tnocny Zachaod
Galicja
Ksiestwo Asturii
Kantabria
Pétnocny Wschod
Kraj Baskow
Nawarra
La Rioja
Aragonia
Wspdlnota Madrytu
Centrum
Kastylia-Leon
Kastylia-La Mancha
Estremadura
Wschaod
Katalonia
Wspdlnota Walencji
Baleary
Potudnie
Andaluzja
Murcja
Autonomiczne Miasto Ceuta
Autonomiczne Miasto Melilla
Wyspy Kanaryjskie

fle-de-France

Basen Paryski
Szampania-Ardeny
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Picardie
Haute-Normandie
Centre
Basse-Normandie
Bourgogne

m Nord - Pas-de-Calais

Est

Lorraine
Alsace
Franche-Comté
Ouest
Pays de la Loire
Bretagne
Poitou-Charentes
Sud-Ouest
Aquitaine
Midi-Pyrénées
Limousin
Centre-Est
FR71 Rhone-Alpes
FR72 Auvergne
Méditerranée
Languedoc-Roussillon
Provence-Alpes-Cote d’Azur
Corse
Départements d’outre-mer
Guadeloupe
Martinique
Guyane
La Réunion
Mayotte

m
X
~N

Chorwacja

Hrvatska
Jadranska Hrvatska
Kontinentalna Hrvatska

Wiochy

,Pozycja innowacyjna Mazowsza na tle innych regionéw kraju i Europy” — raport koricowy —

Nord-Ovest
Piemonte
Valle d’Aosta/Vallée d’Aoste
Liguria
Lombardia
Sud
Abruzzo
Molise
Campania
Puglia
Basilicata
Calabria
Isole
Sicilia
Sardegna
ITH Nord-Est
Provincia Autonoma di Bolzano/Bozen

Pikardia
Gorna Normandia
Region Centralny
Dolna Normandia
Burgundia
Nord—Pas-de-Calais
Wschaéd
Lotaryngia
Alzacja
Franche-Comté
Zachéd
Kraj Loary
Bretania
Poitou-Charentes
Potudniowy Zachéd
Akwitania
Midi-Pyrénées
Limousin
Srodkowy Wschéd
Rodan-Alpy
Owernia
Region Srédziemnomorza
Langwedocja-Roussillon
Prowansja-Alpy-Lazurowe Wybrzeze
Korsyka
departamenty zamorskie
Gwadelupa
Martynika
Gujana Francuska
Reunion
Majotta

Chorwacja
Chorwacja adriatycka
Chorwacja kontynentalna

Pétnocny Zachéd
Piemont
Dolina Aosty
Liguria
Lombardia

Potudnie
Abruzja
Molise
Kampania
Apulia
Basilicata
Kalabria

Wyspy
Sycylia
Sardynia

Pétnocny Wschod
Region Autonomiczny Bolzano
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ITH3 Veneto
ITH4 Friuli-Venezia Giulia
ITH5 Emilia-Romagna

Eszak-Alféld
Dél-Alfold

MTO0, MTOO W' Fli%]
Holandia
Noord-Nederland
NL11 Groningen
NL12 Friesland (NL)
NL13 Drenthe
[\[ ] Oost-Nederland
NL21 Overijssel
NL22 Gelderland
NL23 Flevoland
NL3 West-Nederland
NL31 Utrecht
NL32 Noord-Holland
NL33 Zuid-Holland
NL34 Zeeland
Zuid-Nederland
NL41 Noord-Brabant
Limburg (NL)

Ostosterreich
Burgenland
Niederosterreich
Wien

Sudosterreich
Karnten
Steiermark

Westosterreich

w

ITH2 Provincia Autonoma di Trento

HU21 K6zép-Dunantul
Nyugat-Dunantul
Dél-Dunantul
Alfdld és Eszak
HU31 Eszak-Magyarorszag
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Region Autonomiczny Trydent
Wenecja Euganejska
Friuli-Wenecja Julijska
Emilia-Romania

ITI Centro Centrum
Toscana Toskania
Umbria Umbria
Marche Marche
Lazio Lacjum
Kompog Cypr
Latvija totwa

LTO, LTOO Lietuva Litwa
K6zép-Magyarorszag Srodkowe Wegry

Dunantul Kraj Zadunajski

Srodkowy Kraj Zadunajski
Zachodni Kraj Zadunajski
Potudniowy Kraj Zadunajski
Wielka Nizina Wegierska i P6tnocne Wegry
Pétnocne Wegry
Pétnocna Wielka Nizina
Potudniowa Wielka Nizina

Malta

Niderlandy Pétnocne
Groningen
Fryzja
Drenthe
Niderlandy Wschodnie
Overijssel
Geldria
Flevoland
Niderlandy Zachodnie
Utrecht
Holandia Pétnocna
Holandia Potudniowa
Zelandia
Niderlandy Potudniowe
Brabancja Pétnocna
Limburgia (NL)

Austria Wschodnia
Burgenland
Dolna Austria
Wieden

Austria Potudniowa
Karyntia
Styria

Austria Zachodnia
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AT31 Oberosterreich
AT32 Salzburg

AT33 Tirol

AT34 Vorarlberg

)

1 region centralny
PL11 toédzkie
PL12 Mazowieckie
PL2 region potudniowy
PL21 Matopolskie
PL22 Slaskie
PL3 region wschodni
PL31 Lubelskie
PL32 Podkarpackie
PL33 Swietokrzyskie
PL34 Podlaskie
PL4 region p6tnocno-zachodni
PL41 Wielkopolskie
PL42 Zachodniopomorskie
PL43 Lubuskie
PL5 region potudniowo-zachodni
PL51 Dolnoslaskie
PL52 Opolskie
PL6 region poétnocny
PL61 Kujawsko-Pomorskie
PL62 Warminsko-Mazurskie
PL63 Pomorskie
Portugalia
PT1 Continente
PT11 Norte
PT15 Algarve
PT16 Centro (PT)
PT17 Lisboa
PT18 Alentejo
PT2, PT20 Regiao Auténoma dos Agores
PT3, PT30 Regiao Auténoma da Madeira

x
(@]
=

Macroregiunea unu

RO11 Nord-Vest

RO12 Centru

Macroregiunea doi
Nord-Est
Sud-Est

Macroregiunea trei
Sud — Muntenia
Bucuresti — lifov

Macroregiunea patru
Sud-Vest Oltenia
Vest

L slovenija

Vzhodna Slovenija
Zahodna Slovenija

Gorna Austria
Salzburg
Tyrol
Vorarlberg

region centralny
woj. tédzkie
woj. mazowieckie

region potudniowy
woj. matopolskie
woj. Slaskie

region wschodni
woj. lubelskie
woj. podkarpackie
woj. Swietokrzyskie
woj. podlaskie

region pétnocno-zachodni
woj. wielkopolskie
woj. zachodniopomorskie
woj. lubuskie

region potudniowo-zachodni
woj. dolnoslgskie
woj. opolskie

region pétnocny
woj. kujawsko-pomorskie
woj. warminsko-mazurskie
woj. pomorskie

Portugalia Kontynentalna
region poétnocny
Algarve
region centralny
Lizbona
Alentejo
Region Autonomiczny Azoréw
Region Autonomiczny Madery

Makroregion pierwszy
region pétnocno-zachodni
region centralny
Makroregion drugi
region potnocno-wschodni
region potudniowo-wschodni
Makroregion trzeci
region potudniowy Muntenia
region Bukareszt—Ilfov
Makroregion czwarty
region potudniowo-zachodni Oltenia
region zachodni

Stowenia
Stowenia Wschodnia
Stowenia Zachodnia
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Slovensko
Bratislavsky kraj
Zapadné Slovensko
Stredné Slovensko
Vychodné Slovensko

Manner-Suomi

SK01

Lansi-Suomi
Helsinki-Uusimaa
Eteld-Suomi

Pohjois- ja Ita-Suomi

[FI2,Fi20 |- TCIT
Ostra Sverige

SE11 Stockholm
Ostra Mellansverige
Sodra Sverige
Smaland med 6arna
Sydsverige
Vastsverige
Norra Sverige
Norra Mellansverige
Mellersta Norrland
Ovre Norrland
Zjednoczone Krélestwo

SE21

SE31

UKC North-East (England)
Tees Valley and Durham
Northumberland and Tyne and Wear
m North-West (England)
Cumbria
m Greater Manchester
m Lancashire
m Cheshire
Merseyside
[UKE |

Yorkshire and the Humber

East Yorkshire and Northern Lincoln-
shire

North Yorkshire

South Yorkshire

West Yorkshire
East Midlands (England)

Derbyshire and Nottinghamshire

Leicestershire, Rutland and Northamp-
tonshire

Lincolnshire
West Midlands (England)

Herefordshire, Worcestershire and
Warwickshire

Shropshire and Staffordshire

West Midlands
East of England

East Anglia

Bedfordshire and Hertfordshire

UKE1

e

Mazowsze.
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Stowacja
Bratystawa
Stowacja Zachodnia
Stowacja Srodkowa
Stowacja Wschodnia

Finlandia Kontynentalna
Finlandia Zachodnia
Helsinki-Uusimaa
Finlandia Potudniowa
Finlandia P6tnocna i Wschodnia
Wyspy Alandzkie

Wschodnia Szwecja
Sztokholm
Ostra Mellansverige
Potudniowa Szwecja
Smaland med 6arna
Sydsverige
Vastsverige
Pétnocna Szwecja
Norra Mellansverige
Mellersta Norrland
Ovre Norrland

region North-East

Tees Valley and Durham

Northumberland and Tyne and Wear
region North-West

Cumbria

Greater Manchester

Lancashire

Cheshire

Merseyside
region Yorkshire i Humber

East Yorkshire and Northern Lincoln-
shire

North Yorkshire

South Yorkshire

West Yorkshire
region East Midlands

Derbyshire and Nottinghamshire

Leicestershire, Rutland and Northamp-
tonshire

Lincolnshire
region West Midlands

Herefordshire, Worcestershire and
Warwickshire

Shropshire and Staffordshire

West Midlands
Wschodnia Anglia

East Anglia

Bedfordshire and Hertfordshire
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Essex
London
Inner London — West
Inner London — East
Outer London — East and North-East

Outer London — South
Outer London — West and North-West

South-East (England)
Berkshire, Buckinghamshire and
Oxfordshire
Surrey, East and West Sussex
Hampshire and Isle of Wight
Kent
South-West (England)
Gloucestershire, Wiltshire and Bristol /
Bath area
Dorset and Somerset
Cornwall and Isles of Scilly
Devon
Wales
West Wales and The Valleys
East Wales
Scotland
Eastern Scotland
South-Western Scotland
North-Eastern Scotland
Highlands and Islands

2
(]
=
-+
=2
[}
=
3
=
Q)
Q
3
o

Zrédto: Miedzyinstytucjonalny przewodnik redakcyjny, Ur

tions.europa.eu/code/pl/pl-5001000.htm oraz Vademecum

Mazowsze.
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Essex
Londyn
Londyn wewnetrzny — czes$¢ zachodnia
Londyn wewnetrzny — cze$¢ wschodnia
Londyn zewnetrzny — czes¢ wschodnia
i pétnocno-wschodnia
Londyn zewnetrzny — czes¢ potudniowa
Londyn zewnetrzny — czes¢ zachodnia
i pétnocno-zachodnia
region South-East
Berkshire, Buckinghamshire and
Oxfordshire
Surrey, East and West Sussex
Hampshire and Isle of Wight
Kent
region South-West
Gloucestershire, Wiltshire and Bristol /
Bath area
Dorset and Somerset
Cornwall and Isles of Scilly
Devon
Walia
West Wales and The Valleys
East Wales
Szkocja
Eastern Scotland
South-Western Scotland
North-Eastern Scotland
Highlands and Islands
Irlandia Pétnocna

zad Publikacji, Zatacznik A10, http://publica-

ttumacza. Wskazéwki redakcyjne dla ttumaczy,

wersja 12 (styczen 2014 r.), Departament Jezyka Polskiego — Dyrekcja Generalna ds. Ttumaczen Pisemnych,

Komisja Europejska, Luksemburg 2014, http://ec.europa.eu/translation/polish/guidelines/documents/style-

guide_polish_dgt_pl.pdf
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E KAPITAL LUDZKI Mazowsze. A ovein -

Przygotowanie raportu wspotfinansowane przez Unie Europejskq
ze srodkdw Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013.
Projekt nr POKL.08.02.02-14-001/09 pt.
,Budowa systemu monitoringu i podstaw ewaluacji wdrazania
Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza”.
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